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52, 1, Wann darj dad diemjtiltefte Mitgiied eined Senatd ben
Borfih fithren, vhne daf dadurd) gegen §§ 62, 117 GBVE, veritogen
wird?

2. %ird die §lage gedinbert, wenn ber Kliger ftatt dex ur-
ipriinglid) al3 angemefjen begeidhneten Bervgittung fpdter eine
vereinbarte Bergiitung fordert?

3. Zur Jrage der BVeqriindung bon Projefriigen nady § 554
ABY. 3 Nr. 2b FBL.

VIL ibilfenat. Lt v. 26. November 1929 i. ©. Shw. (KL.). tv.
$. (WefL). VII 256/29.
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I. fQonbgeridt Danabriid.
IT. Dberlanbedgeridt Telle.

Riir ben Beflagten ift in D. eine grifere Gartenanlage Her-
geftellt worben. ud) ber Kliger ift babei titig getvefen, c8 ift aber
im eingelnen fireitig, inwieiveit er mitgervirft hat. Nadybem ex fhon
porher 5050 RIM. gezahlt erhalten Baite, erhob er im uguft 1926
Rlage mit dem Unirag, ber Beflagte jolle ihm nod) 6426,19 RM.
nebjt Binfen zahlen. Dad Landgeridt {prady ihm nur nody 370 RM.
mit Binfen zu und wied die Rlnge im itbrigen ab. Die Verufung
bed Rligers wurbe juriidgewiefen. Auch feine Revifion blieb ofme
Erfolg.

Aud ben Griinden:

1. Ridht dburdygreifen faun unddit bie Ritge einer Verlepung
03 §551 M. 1 BPO. Dad angefodhtene Urteil ift bom VIII, Bivilfenat
be3d Dbetlanbedgeriditd in Celle erlafien mworben, AB Worfigenber
ift babei ein Oberlanbedgerichtdrat titig gemwefen, mwdhrend ber nad)
ver @ejchiftsoerteilung beftimmte Votfienbde der Senatdprifivent .
ipar. Die Revifion behauptet, baf der Tberlanbesgeridhisrat jtetd
ben Botfip fithre, und finbet davin einen Verjtof gegen bie §§ 62,
117 $BS.; banad) feien nur ber Oberlanbedgeridytzprafivent und die
©enat3prifibenten zu orbentliden Vorjitenben der Senate berufen.
Buzugeben ift bex Mevifion, bal ber bienftiltefte Oberlanbesgeriditérat
bed Senat3 ben Borfif nur poribergehend und aushilfsreife fithren
harf, nicht bavernd und jevenfalld nidyt fiir unabiehbare Jeit. Durdy
eine gegenteifige {lbung wiitben bdie oben genannten BVorjdriften
tatfichlidh ausgejhaltet terben, unb dod ift unpuldffig. Dicle Sibe
bat ber III. Bivifjenat bed ‘J%eicbégerid)té in RGZ. Bb. 119 ©. 280
entividelt und ber jest etfennende Genat ift ihnen ebenba ©. 284
nidt entgegengetreten, mwenn er cudy bie tatiddlicgen Verhdliniffe,
um bie e3 fih bamald fHambelte, anber? getviirdigt hat ald ber
IT1. Genat.

Uuch tm gegenmwiirtigen Faile [@ht fid) eine unzuldjfige Ubung
beim Oberlanbesgeridit Gelle nidht fefiftellenn. Nady ber Uustunjt
bed Oberlanbedgeriditdprifiventer hat ber Senatsprafivent . feit
Unfang 1928 ben Vorjip im VIL und im VIIL Bivilfenat ju fithren.
Den Vorfip im VIL Jivillenat hat er regelmdpig wabrgenommen,
ben Borjip im VIIL Bivilfenat anfangd monatlidy etnmal, jpdter
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gar nicht mehr, weil thm bie zunehmende Gejdiiftdlaft im VIL. Senat
bad nidt geftattete. Enbe Mirz 1929 lagen bie BVerhiltnifie aber
berart, Daf Die Cingdnge im VIL Senat jeit einiger Beit getinger
gewotben waren und nunmebr Ausficht beftand, der Senatdyrdfi-
pent 9. twerde bei anbauernben Mindereingiingen im VII Senat
wieber einen Teil der Gejdydfte bed VIIL Senatsd (tbernehmen fonnern.
Danad) ift e8 unriditig, bap ex nie den Borfih im VIIL. Senat gefiifrt
bhitte. €5 ftand oudy bei Crlof bes jebt angefodjtenen Urteils, be3
auf die Verhandlung pom 20. Miirg 1929 erging und am 10. Upril
1329 pertiindet wurbe, feinedwegd feft, bah der Senatsprifibent .
dauernd umb jedenfalld auf unabiehbare Feit verhinbert jein werbde,
im VIII. @enat ben Borfip — minbeftens seitweife — zu Hihren,
Mit einer Wieberaufnalme feiner Titigleit im VIIL, Senat wurbe
gerednet und burfte gerednet werden. Der vorfigende Dberlandess
getichidrat ijt aljo bei Erlag bed Urteild bom 10. April 1929 nur zur
Aushilfe und ald vermutlih nur porlibergehender BVertreter titig
gewefen. Dad verftit nidit gegen bad Gefeb.

Sn Betracht Tommt aud), daf der Lberlanbedgeridhtdprifivent
nad) feiner Uushumft jdhon jum Stellenplan fiiv 1928 und oud jum
Gtaatshaushalt fitr 1929 eine neue Senatdprdfibentenjtelle angemel-
bet Bat, bie aud) in den dem preufijden LQanbing vorgefegten
Daudhaltzentwurf aufgenommen worden ift. Daned) beftand im
Frithjahr 1929 usficdht, daf Dem Mangel an Senatdprafibenten
beim berlanbesgeridt Eelle bemnddift abgeholfen werben
wiitbe. Daé fonnte aud) fiir den VI Biviffenat und feine
Belegung bon Bedeutung fein, foboh oud) hiernad) nicdht mit
einem bauernben Borfif bed dlteften Dberlanbedgeridhisratd su
tedynett toar.

2. Gn ber Gadje jelblt hat bad Qanbgeridyt angenommen, die
$obe ber bem RKldger gebithrenben Bergittung fet bon den Parteien
nidyt veriraglid) befimmt worben. €2 Hat ifm bedhald gemay § 632
AL}, 2 BEDB. die iblide Veraiitung sugefprodien. AB ber Rldger
in ber Werufungdinjtanz behauptete, dbag bie Hihe ver Verglitung
— minbeften3 in erhebfihem Umfang — vertraglidh verembart fei,
fand ber Belagte barin eine Klngdnberung und tiderfprady ifr.
Der Berufunpsridyter [dhlop jidy der Wnficht besd Beflagten an und
butfte bafer bet deffen Wiberiprud) bie Rlngdnderung nady § 527
BPO. nidht zulaffen,
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Die Revifion beftreitet ba3 Borliegen einer Raginberung. Jn
etfter Reifie meint fie, Rlagegrund fei nur dbie BVehauptung des ab-
gefdlofienen Werlvertragd; ob bie Vergiitung ald vereinbarte ober
ald angemeffene gefordert terbe, fei ofne Belang, beibed bewege fidy
innerhalb bed Rlageqrunbed, Jnbed bilbet ben Rlagegrund nidyt bas
Redytaverhdlini3, rooraus der Klaganjprud) abgeleitet wird, jondern
die Gumnte ver Tatjaden, die vom RKldger borgebradyt wetben und
pie jeinen Unfprud) af3 im Redjte begriindet dartun follen. Derx
redytfidie ®ejidhtdpuntt, ber ben auf Gmunbd dber Rlagetatjaden ge-
fteflten Rlaganitag ald geredjifertigt erjdeinen lafjen foll, ift babei
fein Beftandieil ded Rlagegrunbded (vgl. RGJ. Bb. 63 &. 263; JIB.
1912 @. 872 Tx. 36, ©. 876 Nr. 44). Wer ftatt ber urfpriinglid) ald
ithli) geforbetten Bergilitung fpdter eine vereinbarte Vergihmg
vetlangt, dnbert bie Rlagetatfadjen und dbamit bdie Klage (Seuff.
Arch. Bb. 47 Nr. 162).

Sn gweiter Reife vertritt bie Revifion ben Standpuntt, daf jdon
oie Rlagefdiift dabin audgelegt werben miijje, e3 rwerbe audy eine
vereinbarte Vergiifung geforbert. Der Berufungsridyter hat aber mit
Redit davgelegt, daf ihr Tert bafiir feinen Unfalt biete, tweil fie
bie in bie Klageredhnung eingefepten Preife unter Verufung auf bad
Gutadpten Sadiverfiandiger audbriidlidy als angemeffen bejeicyne.
O ber Rlageredynung Beift e5 beim erften Poften , Mobell ju Tee-
haug und Terraffe angefertigt 450 BN zwar It Dfferte und
Ubertragung”, ber Berufungdridter fann aber barauf binweifen,
bafy ber Sliger gerabe bier nicht bent angeblidh vereinbarten Preid
bon 400 RIN. forbert, jonbern einen Hikeren Betrag, der im Sinne
ber flagejdrift wieberum nur bie angemeffene LVergiitung darjtellen
fann.

Die Nevifion bat {ih endlidy nod) auf bie ,jpiteren Schrift=
fage" erfter Jnjtang berufen, in benen die angeblidhe Wereinbarung
iiber dte ile der Vergithung nod) im eingelnen erliutert mwordben
fei. TWerm man bierin fiberhaupt eine felbftinbige Rige fehen barf,
fo {deitert fie daran, baf die Voridrift bes § 554 LY. 3 Nr. 2b FPO.
nicht beachtet ift. Die Revifion will nadjiveifen, dafi bad Gefep in
bejug auf ba3 Verfahren verleht fei, bah ber Berufungsrichter den
§ 281 baf. nicht beadjtet habe. Danad) wire ein im Laufe bed Red)td-
ftxeits erhobener Unfprud) auf Jahlung ber vereinbarten BVerghtumg
mit bemn Feitpuntt reditshingig gerootben, in bem der Unfprudh
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in per miindliden BVerhmblung geltend gemadyt ober ber betreffenbe
Sdyriftfag sugeftellt wurbe, ber banmn aber den Erforbernifjen bed § 253
Abi. 2 T, 2 baj. entfpreden mufite. Nad) § 554 BPO. wite e3
©Gadje der Fevifion gemejen, bie eingelnen Seriftidbe ju bezeidnen,
bie fie herangiehen mill, wnd darzulegen, daf und wann fie ugeftellt
goer in einer nindlichen Werhanblung vorgetragen morben feien.
Jn ber Sdlugverhanblung por bem Landgeridyt find fie nidht vor-
getragen twotben, wie bad Berufungdgericht nad) bem Tatbeftand bes
erftinftangliden  Urteils {eftftelit. Die vorftehend a3 erforderlid
bezeidyneten Ungaben fehlen inbeflen in ber {drifilien Revifions-
begriirbung. Auf Nad)foridungen des Reidi3gerich)ts in ben Aten,
Die {iber bie Buftelfung von Sdyriftjigen nid)t einmal etwad ergeben
iviirben, barf jid) ber Revifiondager nidyt verlaffen. Der § 554 Wb, 3
Nr, 2b IPO. sielt auf eine Entlajfung ved NeidBgerid)ts ab und
it biefem Brved entipredend ftreng ausiulegen. Deshalb Fann die
Hepifion aud) mit diefer Riige nidyt gehioet werden. . .. (Folgt die
Buriideifung weiterer Angriffc der Revifion.)



