930 60. Patentverfauf. Berzug.

60. 1. WoB gehort ur Veridajfung eined berfauften Redyts ?
2, Gehirt & beim Patentverlouf jur Vorleiffung ded Ber:
tinferd, dof er dbem Ninfer eine beglanbigte Abtretungsdertliring
iiber die Nedite an dem Patent auBhandigt?
3. Uudjdliegung bed Werzun® bdburd) dad bioge Bejtehen
eined Ginrederedit®, audy ohne dejfen Geliendmadung.
BEB. §§ 284, 320, 398, 403, 413, 433. Pat®. §19 Abj. 2.
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I Riviffenat. Ust. v, 14. Degember 1929 1. ©. {. 1. Gen. (Beil.) w.
o0& (RL). T 214/29.

I Zondgeridht Honau.
CII, Dbetlanbesgericdht Sajfel.

Dem Jnjtalloteur B. in . ift ba3 DRYP. 448499, wirham vom
16. Ypril 1926 an, auf einen verftellbaren Lampenjdirm erteilt
mworben. Durd) Vertrag bom 3. Plai 1927 berduferte er jeine jdmt-
licgen Hedyte bavan fiix 6500 RIL. an K. (ben jepigen Erjtbetlagten).
Der Preis Jollte berzinit und vont 1. DFober 1927 ant in vierteljiheliden
Zeilen bon 250 RM. entridytet werdben; wenn eine Rate linger alé
einen Monat unbezablt bliebe, jolite ber gange Betrag féllig fein.
Am 2. Mai 1927 bewilligte €. (ber BroeitbeFagte) in notarieler Urkunbe
suguniten bes B. bie Eintragung bon 6500 RM. Sidherung3hypothet
auf feinen . er Grunditiiden fiir alle Forderungen, die bem B. gegen &.
aus dem Raufoertrage pom 3. Mai1927 errviidifen. Die Hypothe! rourde
jogletd) eingetragen. ¥m 13. Fanuar 1928 trat B. die Siderungsdhyypo-
thef nebijt ber ibr zugrunbe liegenben {Forberung gegen &. an bdie
flagerin ab; bie Hypothet wurbe am 24. Februar 1928 auf bie Hld-
gerin umgefdyriebert. Snzwijdier Batten am 28, Degzember 1927
£, und G bhad DRP. 448499 an den Metalliwarenfabrifonten
Qafob AN, in . verfauft. — Jm Mirg 1928 erhob bie Ritigerin die
borliegende Rlage auf Jablung bed Kaufpreidrefted nebft Binfen.
Bur Begriindung behauptete jie, daf bid um 1. April 1928 auf
ben Raufpreid nichtd begahlt worben, mithin bie erfte Teilzahlung
liinger ol einen Monat riidjtandig geblieben und nad) bem Vertrage
bedhalb ber gangze Meft fdllig getworben fei.

Die Bellagten beftritten die Filligeit bes Preidreftes; {ie be-
haupteten, bie jpdteren Teilbetrdge feien nidyt riidftdndig getworben
unb maditen gettenb, dbaf gemwiffe am 1. Oftober 1927 und 1. Januar
1928 geleiftete Bahlungen dbarauf anzurednen feien. . .

Dad Lanbgeridt wied bie Klage ausd einem hier nidht inter
efjierenben @runbe ab. Die Rldgerin legte BVerufung ein. Jn ber
leptent Berhandlung ded grweiten Redytszuged bradten die Bellagten
vot: $B. babe troh twiederholter Hufforberung die — zur Umjdreibung
be3 Pafentd in der Patentrolle verlangte — notariell beglaubigte
Ubtretungderflivung berreigert; fie madyten geltend, dbaf ihnen bes-
Galb ein Buritdbehaltungdredit zuftefe. Die Rldgerin bejtritt, baf
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B. von ben DBeflagten jemeld um eine notariell beglaubigte Ab-
tretung angegangen wotben fei. Dod) erflirte fie fid) bereit, eine
foldje Urtunbe 3u bejdiaffen, und bemerfte, Daf fie mit einer ent-
fpredienben Jug-um-Zug-RVeturteilung einverftanden fei. Dad
Lberlandesgeridit verurteilte bie Beflagten in beantragter Weife jur
Babhlung unter Anvednung der bon ihnen bereitd gezablten Feil-
betrige Bug um Bug gegen Erieilung einer notariell beglaubigten
Erfldrung ded B. iiber die Ubtretung Jeiner Redite aud dem Patent
an ben Exftbeflagten. Die Revifion ber Bellagten blied erfolglos.

Yuzd pen Griinden:

I ... Y8 eingiger Streitpunit verbleibt im gegentvdrtigen Redta-
gang bie Frage, ob der eingeflagte Raufpreidreft fallig geworben ift.

Dad angefoditente Urteil eraditet im Unjchluf an ben unftreitigen
Gadjvortrag und ba3 Beiweidergebnid fiir bargetan, daf auf die
6500 MIM. RKoufpreis am 31, Januar, 30. April und 8. November
1928 je 250 MIM. gezablt worben find. Sdhon mit dem erften Teil-
betrag, ber vetitaglih am 1. Oftober 1927 ju entriditen gemwefen
twdre, Jei bemnad) — fo folgert dad Berufungsgeridit — ein Lerzug
von mefr al3 einem Monat eingetreten. Damit fei nad) dem Vez-
trag ber gangze Reft bes Preifed fdllig geworden.

Den Einwand der BVeflagten, dag B. dem Wertrage jutviders
gehanbelt habe, erflirt bad Berufungsgeridyt infofern fitr unbegriinbet,
ol behauptet wirh, B. habe bie Umidyreibung be3 Patentsd auf Jalod
., an ben e3 twetterverdufert worden jei, ,gejpertt”. Soldie Eperre
bed an f. verfauften und iibereignetern Patentd jei nad) geltendem
Redhte nidt moglid). Ulfo bleibe von allen Einwendbungen blof bie
eine {ibrig, daf fich B. frop Aufforberung gereigett habe, bei der Um-
jhreibung be3 Patents auf . mitqurirfen imbd ju diefem Joed einc
getidytlid) ober notariell beglaubigte Urtunbe iber bie Ubtretung bes
Ratents ju erteilen. Die Behauptung der Beflagten, daf bad Patent
fchort auj §. umgefdrieben worben fei, trifft, wie ba3 BVerufungsurteil
vermerkt, audweislid) det patentamtlichen UAltten nidht ju. Die von
B. abjugebende Erfldvung ift, twie dad Dberlanbedgericht iweiter
Hervorhebt, nidt baburd) gegenftandslos getvordben, dak ber Kauf-
vertrag felbit in notarieller Form gejcdhloflen worben ift; denn biefe
notarielfe Urkunde verhilt fidy mur itber den fdulbredhilichen BVer-
trag, nidyt {iber die mit ihm zugleid) borgenommene Wbtretung ded
Batentredits. Cine Hffentlich beglaubigte WMrtunde {iber diefe aus-
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guftellen, ift der frithere Gldubiger dem neuen auf dejjen Verlangen
verpfliditet (BEB. §§ 403, 413). Da die Rigerin fid) ausdriidlid
Dereit erflirt bat, biefe — nody § 19 Y. 2 Pat®. fdon zur Um-
{dteibung in ber Patentrolle erforberlidie — Urhunde ju bejdaffen,
jo madyt bad Berufungdgeridyt bie Verurteitung der Beflagten davon
abhingig, dak bie Kldgerin jene Abtretungsertidrung bes B. beibringe.
Und zwar berurteilt ed Bug um Jug, weil ber Beflagten ein Juriid-
behaltungsredyt sujtebe, das fie mit ifrer Einwendung geltend madyen.

II. Die Revifion fud)t in ber Vegriinbung bed BVerufungs-
urteils eine iide aufzuzeigen, infolge deren der Sdyluf, weldjer ber
Berurtetlung Jug um Bug zugrunde Yiegt, jehlerhaft fei.

Dag Urteil griindet fid) barauf, dbaf nad dem BVertrage vom
3. Mai 1927 die exjte vom Réufer ju leiftende Teilzahlung am 1. Ofto-
ber 1927 fdllig gewotben, aber erft am 31. Januar 1928, fomit mekhr
al einen Monat zu {pét entridhtet worben, affo bie vertraglidy vor-
gefehene Folae eingetreten fei: Fdlligleit bed ganzen Kaufpreis-
teftes. Die Bellagten verfedpten dawiver die uffefjumg: ,B. Hiitte
ol Werldufer vorleiften miiflen. Bu Jeiner Vorleiftung gebirte,
baf er dem Rdufer (R.) eine Sifentlid) (gerichtlih) oder notarielf)
beglaubigte Utfunbe fiber die Abtretung der Redjte am Patent 448 499
aushinbigte. Tat er ba3 nidyt, jo rourde ber pom 1. Oftober 1927
ab in Feilbetrigen su entriditende Kaufpreis nidyt fillig; Verjpdtung
ber erften Teilzahlung itber den 1. November 1927 finaus bemwirkte
mithin Teine Filligheit bed gangen Feftes. [ibrigens wire BWerzug,
jotveit eingetveten, baburd) geheilt tworben, daf der Gliubiger, ohne
ifn geltend zu madien, die Forderung an die jehige Kldgerin ver-
. dufiert Hat. Und bdie geleifteten drei Teilzablungen find jamtlid)
nidht [dnger alg einen IMonat nad) dem Vierteljahrdanfang erfolgt.”
Husfithrungen hiergegen enthilt allerdings bad Berufungsurteil nidt.
Uber eine auf Redit3irrtum Derubenbe LQiide feiner Begriindbung liegt
barin um {o tweniger, ald bie BVeflagten groftenteild etft in ber Re-
vijiondperhandblung bieje Darlequng ihresd Reditsitandpuntted unter-
nontien haben, .JE)]:C'C Anficht ift nidht beizutreten.

1. Wer, wie 3 im BVerirage vom 3. Mai 1927 gefdhal, ein
Hedit betiuuft ift verpflichtet, vem Sdufer diefes Redjt su verjdaijen
und, wenn dad Redht zum Belib einer Sade befugt, die Sadje ju
itbergeben (BEB. § 433 AL|. 1 Sap 2). Der Vertrag begeidinet fid)
in der Uberfdrift ausbriidlich ol Saufoertrag und {pridjt im erften
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Eage aus, baf B. jeine jdmtlidhen ihm aud bem Patent Nr. 125069
IX/B4 be3 ‘Patentamtsd (nacdjher Nr. 443499} juftehenden Redite
Defr. ben ,in {id verftellbaren Refleftor” an £. verfaufe. Da nad
biefem Vertragdinhalt aud) bie BVerfiigung itber bad Patent an K.
itbertragen wutde, jo liegt unbebentlich ein Verfauf por.

a) Die pem Verldufer (frajt [dulbreditlichen Vertragd) ob-
tiegenbe (binglide) Berjidaffung be3 Red)ts am PRatent vollzieht
fih badburd), baf e8 auf ben fdufer {tberfragen und er in dben Stand
gejept titd, batitber ju verfitgen. Dad BVerlelhraleben pflegt zrijden
ber Ubtretung des Patents (Ubertragung, Veridiaffung) und ifhrer
jchulbredhtligen BVertragdgrundlage nidit fdharf zu umterjdyeiden.
Meiftens gefdyieht — bei Sadjen wie bei Redhten — mit bem Verfauf
odber ber fonftigen PLBerduferung zugleid) unmittelbar und Jtll-
jdyweigend algbald bie Ubtretung. Huch bei der Verdugerung von
Batenten werben dedhalb regelmifig mit dem Abjdhluf bed Ver-
duperungdgejchaftd Anfprud) und Red)t fogleidh) auf den Crwerber
iibergehen, olme baf e3 aufer bem Wertrage nod) einer befonberen
{1bertragungadhondlung bedarf (Dernburg Biirgh. IT § 134 Ne. 11,
Kifdy Dandh. b. PatR. &. 212 bei Anm. 24 bis 27; Kent Pat@. I
©. 583/84 Anm. L unb 2 ju § 6; Seligiohn Rat®, 6. Anfl. §6 Ne. 3,
&.168; Piepder Pal®. &.338 Ynm. 2 3u §6). Pateniredte
ivecben nad) den allgemeinen LVorjdyriffen bed Bitrgerliden Gefes-
bud)d (§§398, 413) burd) bloBen formifreien Bertrag iiberiragen.
Die Lehrmeinung, bop ¢5 daju der Eintragung in bie Patentrolle
(§19 UBf. 2 Pat®.) bediirfe, with pon ber Reditipredyung abgelehnt
(REZ. Bb. 75 &. 227 gegen Kohler Leheb. PaiR. [1909] &. 178,
aud) bei Dernburg Biivg!R. VI &. 275/76 § 93, und Jjay Rat®.
4. Aufl. &. 418flg. Anm. 5 ju §19). Wllerdingd gehdrt bei Redyten,
itber bie man nur berfitgen fann, wenn man eine beftimmte lickhunde
in Hindben hat, jur Verjdaffung audh die lbergabe diefer Vrhmbde
(RG3. BL.63 ©.424/20). Uber bie beglaubigte Abtretungs-
erflitung bei Patentverduferungen ift feine jolhe Urfunbe. Deun
fiic ben Ubergang de3 Patentredits ift — aud) Dritten gegenitber —
ba3 Tibertragungdgefdjiit allein ecforberlidy und audreidjend. Jtur
bleibt ,nady MoBgebe des Patentgefepes” ber bidherige PRatent-
inhaber berechtigt ober berpflichtet, jolange der neue nidyt in ber
Ratentrolle permerft ift. Um biefe Kundmadung Herbeizufiihren,
muf bie gefchehene Ynderung in Bewetfender Form jur Senntmis
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be3 Patentamid gebradit werden (§19 UL 2 Pat®.; JW. 1902
©.97 . 36 und &. 98 M. 37, 1908 ©. 53 Wr. 32, 1911 &. 374
r.-40). Demnad) umfofyt bie BVorleiftung bed Ratentverfiufers
nicht notwendig bie Uushandigung einer beglaubigten Ubtrefungs-
erflitung. Ubtweidenbed fann allerdingd bebungen mwetben. Eine
joldye Abrede muf jedod, fofern fie nidht Hor aus den Bertragsdworten
erhellt, au2 bem befonderen Bved ober qud den Dbegleitenden lm-
ftanden be3 Wertragd zu erfennen fein. Jm vorliegendben Fall ift
dergleidhen nidt erjiditlidh. Dem NVerirage Iarm man nidt ent-
nelpmen, baf ber Preid jur vereinbarten Beit nur dann fallig fein
jolle, wenn B. porber bem Raufer eine Hffenilid) beglaubigte Ab-
tretunggerfldrung audgehinbdigt und ihm dabdburd) die fideren Unter-
Tagen zur Umjdyreibung in ber Patentrolle getvdhrt habe. Aud) bie —
am &dlufte be3 3roeiten Redidganges — in B.2 Jeuqnis gejtellte
Behauptung ber Bellagten hat feinen joldjen Jnhalt. Sie geht laut
Zatbeftand nut bahin, baf B. troh tvieberholter Aufforberung bie
sut Nmidyreibung des Patentd in der Rolle verlangte notariell be-
glaubigte Abtretungserilirung vermeigert habe. Daritber, wann und
unter welden befontberen Wmijtindben das gejdhebhen jei, ijt nid)ts
angegeben. €3 erhellt alfo nidht, ob dergleidhen MWeigerung {dhon vor
Der filr die erfte Teilzahlung bedbungenen Beit exfolgt fein foll. Baf
e3 etiva verfehraiiblidy fet, alBbald eine beglaubigte Eintvilligung Fuv
Umjchreibung in ber Ratentrolle an den Criverber audzubindigen, it
ebenfalld nicdht geltend gemadit worben; €5 beftand aljo Ieine Ver-
arlaffung, biefe Moglidhleit und ihre reditlidien Folgen zu evdriern.
Veritof gegen § 139 B3RO, iit nidyt geriiat.

b) RNady Herrjdender Giefepedaudlegung mwird allerdingd Ein-
tritt bed Verzugs regelmifig {dhon durd) bad tatfidilide Beftehen
eined inrederedts audgejdloffen. Daf diefed Redyt geltend gemadht
witd, ift nidt notig. Bei gegenfeitigen BVertvdgen gerdt baber der
@dyuloner nicht m BVerzug, fo lange der Gliubiger sur Erfitlfung
der ihm obliegenden Ueiftung nidit bereit und imftandbe ijt:
umd ivar aud) bann nidi, wenn er mit Riidficht auf die nod) aus-
ftehenbe Seiftung ded anbern Teild (§320 BEHB.) bie eigene Leiftung
nod) nidt ausbriilic) vermeigert hat (RBJZ. Bb. 59 &. 24/25; Geuff.
Urd). Bd. 76 M. 48 = §W. 1921 &. 523 Nr. 2 = WarnRfpr. 1921
. 42). Daraus lefe fidy fiir den gegentvértigen Fall folgern:
Wenn B. {Hhon vor dem 1. Oftober 1927 bie Aushindigung einer
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beglaubigten WUbtretungderfldrung verweigert bitte, jo wdre in
piefert Beitpunite ber fdujer befuat geefen, bie erjte Teilzabhlung
ju veriveigernt, und ed mwire, Fortdauer joldjer Redhtdlage voraus-
gefept, der Berzug nidyt eingefreten, bei dejfen mehr als einmonatiger
Dauer der gange Kaufpreidreft fillig jein follte. Qn diefer Hinjidht
feblt €2 jedbod) ivieberum an Behaubtungen ber Bellagten. Det
unftreitige ober von der Vorinftany feitgefelite Sadiverhalt gerndhet
feinen Anhalt. Rielmelr liegt €5 nafe angunelmen, erft bet ber
Enbe Degember 1927 erfolgten Weiterberduferung bed Patentd an
Satob M. Hebe die Frage nad) einer beglanbigten Abtretunggertlirung
praftijhen Iert getvonmen; mweber and dbem itberreidhten Sdrift-
wedifel nod) aud anberen Belegen geht Hervor, haf bid dabin die
Betlagten mit dem Berlangen nadh einer joldhen lrfunbe an B.
herangetretert feien. War dad aber micht gejdjeben, gehorte jomit
6.8 Weigerung (borausdgefest, jie jei exfolgt) etjt einer {pitexren Peit
an, fo war jdon vorher burd) mefr ald cinmonatigen Vergug mik
ber erjten Teilzahlung, alfp Unfang November 1927, die bertrag-
lidhe Folge eingetreter, baf der gange faufpreidreft fdllig wurde.

¢) Die Meinung der Bellagten, ihr etroa eingetretener Jahlungs-
perjug fei baburd) geheilt, baly V. ihn nicht geltend gemadit Hhabe,
finbet in den begleitenden Umftinden feine audreichenbe GStifge.
(Wird bargelegt.)

War aber vor dem 31. Januar 1928 nidhid auf den RKaufpreid
entridytet, alfo ber am 1. Oftober 1927 jéllige Teil erft am 31. Januar
1928 bezalit motrden, fo bezog fid) bie ndditfolgende Jahlung vom
30. April 1928 anf ben jdon am 1. Januar und bie Bahlung vom
8. Movember auf den am 1, April 1928 fdllig gemwordenen Betrag;
jebedmal war demnad) eine Verzigerung bon tweit mehr ald einem
Monat eingetretenn, und e3 geht nicht an, dieje Jablungen, wie bie
PBellagten mwollent, jerweild auf den nddiftorangegangenen Biertel-
jnfhrdtag zu begiehen.

Hiernad) Hat ba3 Berufungdgericdht mit Red)t angenommen, daf
die Bellagten jdjon it der erften Teilzahlung mebr a8 einen
TMonat lang in Vergug gerwefen jind und nad) bem BVertrage daber
ber garnze Reft bes Kaufpreifes fillig geworden ift. Tas BVerlangen
ber Bellagten, eine beglaubigte Utfunbe iiber die Ubtretung des
DRP. 448499 ju erhalten, fithrt fomit nur ju der Berurteilung Bug
wn Zug, welde bad Dberlandesgericht audgejproden hat. . . .



