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76, Rann eine Hemming ded Laufed ber Frift ded § 619 AbY. 6

3P0, dabdburd) herbeigefithet twerden, baf gegen eisten bag Wrmen:

redit berjngenden BVejdjlug eine Howwuft wmzuldfjige Bejrfiverde
cingelegt toixd?

VIIL Bivilfenat. Befd. b. 28. Rovember 1929 i, &. Ehefr. B. (®L.)
. Ghem. B, (Bell). VIIT B 25/29.

I. Ranbgericdht Jroeibriiden.
I1. Dberlanbesgeridt bafelbit.

Der Sadyperhalt und die Cnifdjeibung ergeben jidh aud beun

@ritnden:

Die RKldgerin batte gegen ein Urteil bed Lanbgeriditd pom
21, Marz 1929 — zugeftellt am 27, bed]. Mon. — burd) Sdyriftjas
bom 27. April 1929 Berufung eingelegt. Nadhbem ihr am 1. Wai 1929
eine Frift von gwel Wodjen jum Nadjiveid ber Fablung der Prozef-
gebithr gefetst worben tvar, hat fie am 6. Mai ein Gefjud um Bewilligung
te3 Armencechts eingereidit, bed burd) BVefdhtup vom 17, Mai 1929
— ugeftellt am 22, be2f, Mon. — abfdldgig befdjieben worben ift.
Danady mwixe die Frift am 15. Juni abgeloufen geefen. Gie turbe
aber auf Untrag der Hldgerin bid gum 13. Suli 1929 verldngert;
ihr Untrag von diefem Tage auf reitere Verldngerung wurbe ab-
gelefint. Un demfelben Tage fat bie Hidgerin gegen ben bad frithere
Wrmenreditdgeiud) ablehnenden Bejdlul vom 17. Mai die an fid
unzuldffine Befdhtoerde erhoben. Das Dbetlanbdesgeridt hat an-
genommen, daf Hierburd) feine mweitere Hemmung der Frift ein-
gefretent fei. Pem ift befzutreten.

Dad Dberlanbedgeridit geht davon aus, baff bet die Bejdjwerde
einfegendbe Redtdanivalt jie tn Crlenninis ihrer Unzuldffigleit ein-
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gereicht hat, und mikt ifie im audgefprochenen Gegenfap sum Bejdluf
ved Reid3gerichtd vom 30. Novbember 1925 IV B 55/25 feine frift-
hemmenbe Wirfung Hei.

an ber genanmien Gntjdreibung ift gefagt, baf bie Auffaffung,
bie Frift ¥une durd) Einlequng einer unzuldfiigen Bejdmwerbe nidht
gehemmt twerden, bem Wortlout bed § 519 UL, 6 ZPO. wiberfpreche
und dbaf twingenbe Griinde eine Einjdhranfung der BVorfdrift nidyt
notwendig maditenr. Der blofen MibglidyTeit, dak fie fiir Jroede aus-
genupt twerben fonme, benen ju dienen fie nidyt bejtimmt fei, foune
feine augjdilaggebenbe Bebeutung beigemefjen merben. &3 fei aud)
su beritdfiditigen, dah die Partei felbft bas Gejud) um Betvilligung
beg Armenreditd unb die BVejdjwerbe gegen jeine Verjagung an-
bringen fnne. Eine Einengung rwiirde einer Partei, bie im Glauben
an die RBuldfjigleit der Befdhwerde und ifre Hemmenbe Wirtung
nidit gezablt habe, bie Berufung entziehen.

Ein weiterer BefdluR des Neidhageriditd vom 22. Oftober 1927
— VB 28/27 — betrifft etnen Fall, wo ber RedytSantvall die Be-
jdwerbe im Beruptfein ber Uusficdhtdlofigleit eingelegt batte 3u
vem Biwed, die LVerjdleppung bes BVerfahrend au erveidjen. Fiix
biefen Fall ener nidyt exnitlich) gemeinten BVejdymerde fat ber V. Bivil-
fenat ihr die Hemmenbe Wirtung verfagt. Falld die vorgenannie
Enijdeidbung bes IV, Bivillenats ba3 Gegentell ausgefproden Haben
jollte, fo betube fie jebenfalld nicht dbarauf, denn eine Fefiftellung
ber RNidhternfilihleit fei nidyt erfolgt. JIm Gegenteil vermeife ber
IV. Biviffenat gevabe auf den guten Gauben ber Partei an die
Buliffigteit.

Det vorliegende Fall dedt jid) tatfddlich mit bem vom V. Jivil
fenat entidjiebenen. Hudy dort hat die Kldgerin bie Berufung am
lepten Tage ber Frift eingelegt. Sie hat nad) Mitteilung ber Nads
weidfrift ein Gefud) um Bewilligung ded Armenredyts eingereidht
und bann nad) Ublauf der jo erfredten Frift eine tweitere Bey-
lingerung beantragt unb erzielt. Um Ilepten Tage biefer Frift hat
fie um eine nodymalige Verlingerung nadygefudyt und nunwmekr, nad)
mebr afd 7 Wodjen, audy nod) eine Bejdjmerbe gegen ven das Armen-
redyt3gejud ablehnenden Be{dylup vom 17, Mat 1929 erthoben. Dabei
war {idy der Red)iBanmwalt, der dieje Bejdwerde eingelegt hat, ihrer
Unzulaffigleit beroupt. Er rollte, roie bed Dberlanbdedgeridyt feft-
ftellt, nur Frijft getoinnen
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it Ritdfidyt auf diefe Feitftellungen tritt ber befdylieRende Senat
ber Enifdeidung bes V. Bivifjenatd bei, twonad) einer nidt ernfilich
gemeintent Befdywerbe feine Hjemmende Wirhmg sufommt. Cr teilt
aud) bie uffaffung bed V. Senats, baf biefe Entjdheidbung von der
ves IV. Bivilfenatd nidyt abweidie, ba bie leptere nidht auf bad Mo-
ment ber Nidhternftlichleit abitelle, baf fid) alfo eine Anrujung der
Bereinigten Bivilfentate evitbrige. €3 Hanbelt fidy eben hier um ben-
jenigen Sonberfall, ber aud) bie Redhtsfolge aud § 102 FPLO. hervor-
gurufen vermag. FWer angefidits des Haren Wortlautd bed Gefeped
beujt eine unzulifjige Befdymerbe einlegt, ber barf fid) ebenfowenig
itber bie Wirkungslofigteit ivie iiber bie Koftenlaft befdhiveren. Unbders
fwdxe 3, menn bie Befdywerde al8 ein ernitlid) in Betradyt Tommenbed
erneuted Armenredhizgefud) su beiraditen wdre, ein Fall, ben der an-
gefodtene BefdyluB ebenfalls berithrt und den ber VII. Bivilfenat
am 19, Juni 1928 in VII 25/28 (30, 1928 &. 2132 MNr. 17) im Huge
fratte. Ein joldjer Fall Tiegt aber, twie bereitd expriert, hier nicht bor.



