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15. Weldje BVedeutung Yat die Gintfragung ded Ausidlufjes eine?
@envifen in die gerichtlidie Genofjenlifte fiir jeinen AuBetnander-
fegungdanjprud) gegenitber der Genofjenidaft?

Gen®. §§ 68, 70, 73.

II. Bivilfenat. Ut v. 21, Miirg 1930 i. . L. (KL) . Ditbeutjde
Brotfabrif, eingetr. Genoffenjdhaft mbH. i. Stqu. (Belt.). II 374/29.

1. Qambgericht S9nigaberg, fammer fir Panbeldfadyen,
11. Dberlanbesgeridt bafelbit,

 Die verflagte Genoffenidaft wurde im Auguft 1318 gegriindet.
Dad Gefdhdftaiahr lef urjpriinglid) vom 1. Ditober bid jum
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30. Geptember, Neben den gefeplichen usjdylieBungsgriinden tonnte
nady ber Gapung ein Mitglied u. a. aud) bann audgejdlofjen wetben,
wenn ed burd) , Jeinbfelige Beftrebungen” bie Jntereffen ber Genojjen-
fchaft [dhddbigte ober gu {chabdigen verjuchte; bie usfdliefung gejdah
burd) ben Unffidhtsrat auf Antrag ve3 TVorftonds. Der Gejdhifts-
anteil toar auf 500 M., bie Didytbeteiligungssziffer urfpringlic
auf 100 Gefddftaanteile fejtgefest. Der Kldger mwar bei ber Grilnbung
ber ®enoffenidaft beteiligt und mit 25 Gejddftsanteilen in ber
getiditlichen Lijte ber Genofjen eingetragen; er war aud yum erjten
Borjiandsiritglied gewdhlt wortben. Durd) BVeldlup des Aufjichts-
1at3 ber Bellagten vom 29. Lftober 1918 wurbe er jebod fwegen
einer angeblid) gegen bie ®enoffenidaft begangenen Untreue
feines Borftanddamted enthoben und burd) die Befdliiffe vom
16. Dezember 1918/6. Mdry 1919 aud der Genoffenidaft aqus-
gefdylofjen; fein Ausideiden wurbe zum 30. Geptember 1919 in ber
gerichtlichen RLifte der Genoffen vermerft. Jm Februar 1920 exhob
ber flager auf Grund der Behauptung, der Uusjdiliefungsbeidluk
fei aud formellen undb jadliden Griimben untwirfjam, gegen bie
®erojjenidaft Ringe mit dem Anirag, feftzuftelien, dak er nody
ihr ®enoffe fei; unter bem 1. Februar 1924 ervirfte ex ein ob-
fiegenbes lanbgeriditliches Urteil, Die Berufung ber BeHagten Hier-
gegen routde durdy Urteil vom b. Oftober 1925 ald unbegriindet yuriid-
getviefen. Dad oberlandedgerichiliche Urteil erlangte bemnadiijt
Redptatraft. Auf Grund biefed Urteild und eined pom Sldger
im  regiftergerichtlihen Bejdymerdeverfafren zu feinen Guniten
expielten Be[dluffes bes Kammergeridhts vom 1. Juli 1926 ber-
merlte bann ber Regifterrichter in ber geridhtlichen Rifte dber e
nofien beridytigend, baf ber gegen ben Rldger ergangene us-
{dliegungs-Bejduf redtduniwitifam gerefen fei.

Sm Upril 1920 Batte der Rldger in einer weiteren Kloge bon
ber Bellagten Audzablung feines von ifm auf 12 500 M. be-
rechnieten Audeinanberfepungdguthabend nebit 5 %, Binfen feit dem
1. MApril 1920 petlangt. Die Bellagte trat der Klage entgegen. Dasd
Berfafren tourbe dlieflich bid sur rechidhraftigen Crlebigung bes
Redptafireits fiber bie Witljamleit bed usidhluffes vesd RKidgers
audgefept, nadjher aber nidit weiterbetrieben. Jn jenem Rechtsjtreit
mwurbe Hid zulet nur ber Aniprud) auf den Paptermartbetrag nebit
Binfer geltend gemady,
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 Sm Mdrz 1928 Hat nun ber RKidger gegen die Beflagte die
gegenivittige ®lage angeftrengt, mit der er ald Feilbetrag teiter-
gehenber Unfpriihe junddiit Bablung bon 5000 RIM. forderte.
@ Bilt diefen Unfprud) in tatfdidlider und redytlider Hinfidt aus
mefreren @ritnden fiir gerechtfertigt, und stvar borab unier bem
Gefichtapuntt der Aufmertung und bed Echadenserfages wegen
Bablungsbersugd in Anjehung feined Audeinanverjepingsguthahens
pon 12500 M. pom Safre 1919. &r meint, die Betlagte hitte ihm
jufolge De3 us{djliefungs-BVefdhluffez bdiefed Guihaben auf alle
Xdlle b3 fpiteftens jum 1. April 1920 qudtehren miiffen, ohme
FRidficht barauf, bap et bie Giiltigleit biefes Befdluffes beftritten und
awar nadh bem Ausgeng ded Redhtsftreits mit Erfolg beftritten habe.

Der erfte Richter wied bie Klage ab. Tie Berufung bed Kldgers
tourbe juriidgetviefen, nadibem biefer jeinen Anfpruch im jmweiten
Redytdzug auf 6100 RIM. nebjt Jinfen erreitert hatte. Die Revifion
bes flagets filhete sur Aufhebung und Buridvermeifung.

Aus den Griinden:

1. Die Revifion rigt jundd)ft BVerlepung bex §§ 68, 70, 73
®en®. Gie vertritt im Gegenfap zum Berufungdgeridht ben Stand-
puntt, defs ber Rldger auf Grund bed gegen ihn ergangenen Yus-
fdliegungs-Bejdluffes in Verbinbung mit deflen Eintragung in bie
Qijte ver Genofjen Anfprudy cuf ustehrung jeined bilanymipigen
Huseinanderjegimgdguibabend pvom 30. ESeptember 1919 gehobt
habe und baf bdiefer Unfprud) fpdteftend am 31. Mirz 1920 fdllig
gewefen, ber Unfprud) auf Grjap bed BVerjugsidabens demmad
bort Unfang an geredyifertigt fei. Der lhnjtand, daf ber Kldger die
Wirkamleit bed Ausidliehungs-Befd)luffes beldmpft unbd jdlieplid
infoweit ein obfiegliches Urteil erlangt Habe, vermbge Hieran nichts
3 dndern. Denn nad) § 70 Ab{. 2 Ben®. jdieide ein Genoffe infolge
ber Gintragung zu dem in Der Lifte vermeriien Jahredjchiug aus
ber @enoffenfdjoft aus. Died fet hier der 30. September 1019
getefer. Auf diefen Beitpunkt laute audy der Eintrag in der ge-
tihtlichen Qifte ber ®enoffen. Die Unfediung bes Ausfd)lujfes
burdy Rlage Habe Yeine auffdhiebende Wirkung; werde die Hus-
jchliefng durch Ridpterfpruch aufgehoben, fo fei der audgejdlofjene
®enofje wieper in feine RNedite eingufepen. Dad eingige Redt,
mweldes ba3 Genoffenjdaftdgefes bem infolge Ansidlieung aus-
gefdiiebenen Genoffen eintdiume, fei ber nfprud) auf dad Wus-



90 15. @encfienjdaftéredt.

einenberfepungdguthaben; irgenbwelde fonjtigen Redjte jHinben
pem @enoffen gegen bdie ®enoffenjdiaft fiiv die Feit zwijden
pem Wirkammwerden ber Aud{dliefung und ber Redistraft bes
Urteild {iber bie Frage ber Biiltigleit bed Aus{dliepungs-BVejdhuffes
nidt zu. § 68 ULf. 4 Gen®. bejage nicht, baf ber audgejcdhlofjene
Genoffe in jeber anberen Hinfidt Genoffe bleibe; er entziehe ihm
pielmefr nur mit {ofortiger Wittung gewijfe Redyte, die et fonjt
nad; §70 UBL. 2 baj. erft in einem fpdteren Beitpunft verlieren
roiitbe. Ein Genoffe, ber infolge ber Gintragung be3 Ausjdliefungs-
Befdylufjes in die Genofjenlifte audgedyieden fei, habe feinen Unteil
am Getoinn der pdteren Gejdiftsjatire, auch enn jid) ber Aus{diug
interfer al8 ungerechifertigt ertveife. €3 fei bedhalb nur folgeriditig,
baf ein folder Genofle befugt fein miiiffe, die Audzahlung Dbes
Gefddftaguthabens zu forbern.

Diefer Wnqriff ift widht begriinbet. Nad) dem redtslrditig
gerworbenen Utteil im Borprozek war der gegen ben fliger erlaffene
Nusjdliefungdbejhluf unwirfjom; ber Rldger ift baher nad) tvie
ror Mitglied der perflagien @enoffenfhaft. Nun Iniipft war
§ 68 2bf. 4 Gen®. fdhon an bie dburdh) ben BVoxjland betvirtte Ab-
fenbung bed Cinjdyreibebriefs mit bexr Mitteilung bes Anusidliefungs-
Bejdlujjes gewijfe Red)tdfolgen, aber nur bdie, dbaf ber Genoffe,
obtuohl er nod) nidht audgefdiedent ift (§ 70 Gen®.), beftimmie
Redhte perliert, ndmlidy ded3 Teifnahme- und Stimmwed)t in ber
@eneralverfammilung und bamit in gewiffemt Umfang aud bed
Unfechtungdredit aus § 51 Fen®. Ferner gebt er der Fdbigleit
vetfuftia, weiterhin MPMitglied bon Vorftand und Auffidyidrat su jein;
miglidermweile finnen jidy an bdenfelbenn Tatbeftand Japungdgemdl
nod) reitere Nadhteile Indipfen (RET. Bbh. 74 &. 4). Diefe Folgen
treten ein, gleicdpiel ob unbd in weldem Heitpuntt die Eintragung
im @enoffenfdaftsregifter gejdhieht unbd ob bie Gintragung 3u
Redyt ober Unvedht erfolgt ift unbd Binterher im RProzefireg redit-
lidge Unerfermumg findet ober nidt, &ie find vom tat{ddliden
Borliegen eine3 Aus{dliefungdgrunbed unablingig und tvetben
oud) nidgt efa nad) riidwdrtd mwieber bejettigt, wenn ber Ans-
fdlieungs-Bejdhiufg mit Erfoly angefochten wird (RGJ. Bb. 72
®.10). §68 Abf. 4 Gen®. enthilt aber nur eine ugunften ber
®enofjenidiaft getroffente, im iibrigen nad) Snbalt und Umfang
befdyrdnfte Sonbervorichrift, aus welder ber Kldger leineriet Redyte
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herleiten fann. Ebenjotvenig fann er {id) mit Erfolg auf § 70 Abf. 2
pergl. mit § 73 ®en®. berufen. Gemwif ift in ber gerichtlichen lifte
per Genoffer auf Grunbd bed AUus{diliefumgs-Be{dhluffes fein Aus-
jdheiben zum 30, Geptember 1919 eingetragen mworben. Smbejfen
ift aud) hiertburdy die Beenbdigung ber Mitgliedidaft weder zu bem
in ber Lifte angegebenen nod) u einewm fpdteren Beitbunft beroirtt
fporben. Dem Lifteneintrag ald {oldhem Iommt injomweit feine
formale Recdhizfraft ju. Weitere fadlide BVoraudfepung fiiv bie
Qofung des genoffenidaftliden Banbed twar und ift vielmelhr die
materielle WitkKamleit be3 ber Eintragumg zugrunde liegenden
Latbeftands, bier alfo bie Giiltigleit und Redyizmirtamleit bes
Nusjchliepunas-Bejdhlufjes. Febhlt e hieran, ift ber BVefdlup ungiiltig
unbd twird jeine Unmwirfamieit hinterfer vollends im Prozeh feit-
geftellt, fo fteht bamit jugleih pon alfem Unfang an feft, baf der
fraglihe Genoffe ununterbrodjen Mitglied war und geblieben ijt.
Ebenfo tvie im Falle der Rinbigung das usfdieiben neben ber
Eintragung eine materiell wirfjame Riinbigung vorausfest, verhalt
3 fid) audy bei ber Wusjdliefung. [t ber Ausjdliefungs-Bejdiuf
unwirffam, gleidpiel ausd weldem @runbe, o dauert bie Mitglied-
fhaft bes betreffenben Genoffen audh im Fall der Eintragung bes
Ausjdlujies nad) mwie vor fort (bgl. Rieh bei Ehrenberg BV, I1I
2 ©.96/97; Waldeder ©. 184/185; Deumer &. 162; Srecelius-
Citron Anm. 4 zu § 70 en®. und § 37 ver Vo. iiber bad Genoljen-
{chaftaregifter). ©o aber verhdlt e3 {idh hier. TWar demgemi§ bdie
Mitgliebfchaft des Ridgers in WirklidyTeit nidt erlojden, fo ftand
ihm, nadpem bdied geriditlidh Hlavgeftellt ijt, in Wahtheit niemal?
ein Unfprud) auf Auszahlung feines Guthabend zu, wie e3 fich aud
ver Bilang fiir 1918/19 ergab. Denn diefer Unfprud) Hatte, was
bie Mevijion {iberfieht, ein rechidghiltiged Ausjdieiden bed Rldgers
sur BVoraudfefung, zu bem ed eben nidht gefommen rar,

Die Worjdhrift bded §70 WH]. & @en®. beswedt borad ben
©dup ber Gldubiger der Genoffenfdeft. TWer in ber Lifte ber
®enoffenfdaft nod) eingetragen fteht, it nod) Genoffe und wird
al8 foldjer behandelt. Daraud folgt aber nod) nidt, baf berjenige,
beffen Mitgliedfdhaft in ber Lifte geldfdt ift, nidt mehr Genofje
ift und fein fann. @ewwif braudyte ber Kidger sur Begriindung feined
Auszahlungdaniprudsd nidt bie Gitltigleit bes Husidliefungs-
Bejd)luffes zu beweijer; bielmehr war ed gegenitber der erfolgten
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Eintragung bed Ausfdjetbensd bes RKldgerd in ber geridiliden LQifte
ber ®enoffen umgelehrt Sadie der Bellagten, bie Unwirfamleit
jene3 Bejdluffes dargutun. Hitte die Betagte im Redytsftreit fiber
bie Giiltigleit bed usjdhlufjes obgejiegt, jo Bdtte fich) ber Rldger
allerding2 ohne weitered auf § 70 UL 2 Pen®. berufen und us-
fefrung jeines ®ejchdftdquthabend bom 30. September 1919 nekit
efoatgen Berzugdidhddben jeit 31. Miry 1920 forbern fonnen. Nun
hat aber ber Kldger in jenem Redyidftreit gefiegt; beshalb muf er
gegen fid) gelten lajfen, bak er bauernd Genoffe geblieben ift und
darunt aud feinen njprudy suf Jabhlung feines Sefdhdftdguthabens
sum 31, Mdry 1920 Hatte, Gewif war er jeit bem in der Lijte
angegebenen Beitpuntt feines Ansjdheidend big jur Rechtslraft des
Urteild iiber bie Unwirfjamleit der Husjdiliefung an der Uusiibung
ber Genofjenrechte rechtlich verhinbert. €3 ift aber unzutreffend,
dag ein foldher Genojje, wenn fich hinterher diefe Mafnahme ihm
gegeniiber ald ungfiltig Bevausfielft, 3. B. feinen Unjprud) auf
Divivenbenbezug der Bwifdenzeit bitte. Ebenfo, mwie er in biefem
Fall an bem zwijdhenzeitliden Berlujt mifzutragen Hat und fiir
Gdulben aud piefer Beit haftet, hot er audy nredjt am Getvinn.
Damit jdeitert diejer Mevifiondangriff.

(Das Urteil unterlag jedody aus anberen — bier nidjt mit-
geteilten — Griinben ber Aufhebung.)



