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38, Sn weldier Weije ift der Wert Hed Gegenitanded bei einer bon
cinem Sonfurdglanbiger audgeftellien BVollmadyt jur ,,Cmpfang-
nahme ded Etreifgeqenjtanded” 3u ermitteln?

Lreup. Stempeljteuergefes vom 27, Oftober 1924, Tarijjtelle 19.

VIL Bivtljenat. Urt. v. 15, Wpril 1930 i. &. 1. Gewertjdaft P.,
2. PR Ult-Gef, (RL) . Preuf. Gtaat (Vekl.), VII 372/29.

I. Qanbgetid)t I Bexlin.
II. fammergeridit bafelbit.

Gm Verfafren zur Ubrwendung des Konfurfes fiber bad Bermdogen
bet E.-UG. meldete bie Jroetttligerin eine Forberung von 208783 RM.
an und reichte dagu bem ®ericht eine fitr drei Berliner RedhiBantvilte
auf vorgedbrudtem Mujter auBgejtellte ,Progef-Bollmadit” vom
10. Februar 1925 ein. Jn dbem banad) eingeleitefen fontfurs-
verfofren fiber bad Vermsgen bderjelben Wtiengefellihait meldete
bie Erftfidgerin eine Forberung von 394650,07 R, und die Broeit-
fldgerin eine jolde von 1000000 RIM. an. Die Ridgerinnen reidhten
hietzu dem eridyt eine ,Prozeh-BVollmadt” bom 5. Mai 1925 ein,
bie auf bemfelben TNufter fitr biefelben brei Unimwilte audgeftellt unbd
bon ifnen beiben unterjeidinet war. Jm FTert ber beiben Boll-
maditduciunden ift umter ben Befugniffen, u benen bie Bevoll-
midjtigten exmdchtigt jein joliten, audy bie bejeidmet: ,bon ber
(Begenpartet und aus dev Konturdmaife ben Streitgegenitand felbft. ...
tn @mpfang zu nehmen”. Wit RNididt Bievauf erforderie bie
Gerichtztafje des Amtisgerichts den BVollmaditftempe! zum Steuer-
fage von ¥, Y, (Tarijft. 19 A6Y. 1 bed preuly. Stempelfteuergefeses
bom 27. Oftober 1924), und jtoar bon ber Bweitlldgerin flir bie
erfte Rollmadt 209 RIN. und filr dbie jweite BVollmadt 1000 R,
fowie pon ber Cxftfldgerin fiir die weite BVollmadyt 395 RIM. Die
RKidgerinten beftveiten bie Beredhtigung sur Erhebung diejer Etempel.
©ie perlangen mit ber flage Freiftellung von den Stempel-
betrigen. Die Vorinftangen haben bie Rlage abgetviefen. Die
MRevifion ber Kldgerinmen flifrie zur Aufhebung bed Berufungs-
urteild und jur Buritdverveifung ber Sadje.

@riinbe:

Dag Verufungsgericht geht bavon aud, die BVollmadyten vom

10. Februar und 5. Mat 1925 feien ald orbnumngsdgemdf erteilt an-
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sufehen unb bereditigten audy zur Cmpfongnahme bes GStreits
gegenjtandes. Diefe Auffafjung with von ber Revifion mit Unredt
befdmpft. Sotweit {ie borirdgt, bie Urlunben fiefen ben Gegenftand
ber Bevollmidfigung nidt far und imzweideutiq erfennen, weil
es im @efdyiitsauffidtdverfolren wie aud) im RLonturdverfafren
begrifffid) {ibexhaupt Teinen Streitgegenfiand gebe, o ift bem, jebens
falid Bei ber Beurteilung ber hier vorliegenben Urkunben, nidht zu
folgen. Diefe jprechen von einer Empfangnafme bed Streitgegens
ftanbed aud ber Konfurdmaife und meinen bamit unztveifeljaft der-
jenigen BLermbgendmwert, mit bem ber Vollmadtgeber am Konhus.
verfafiren — ober om Gejddftaufiichisoerfahren — beteiligt ift.
Demmnad) ift tn beiden Fillen der Gegenfiand ber Bevollmidiigung
binreidhend beftimmt.

Des weiteren nimtmi bad RKammergeridit an, daf Prozehs
bolmadyten zwar oud) im SKonfudverfofren gemdf Tarifft. 19
Ub|. Ta GIELG. ftempelfrei, ber Befreiung aber mur dann teilfjaftig
finb, teun fie jidy tm Rohmen einer Progefoolimadgt (§ 81 ZPL.)
Balten. Died fei Hier nicht der Fall, ba die BVoltmadten aud) jur
Entgegennafme bes Strettgegenjtanded bereditigten; jie unierldgen
bedfalb der Verftentpelurtg. Dieje Hudfithrungen ftehen mit ber reid)s-
gerichtlichen Redptipredhung im Cinflang (RGJ. Bb. 64 &. 275 und
©. 427/428) undb iperden aud) pon ber Mevifion nidht beanftanbdet.

Dagegen wenbef {ich diefe gegen bie Urt, wie ber Borber-
tihter Dben Bollmadiftempel beredinet. &r legt, in Uberein
jtimnumg mit ver Yuffafjung ded Beflagten, den Mennbetfrag der
Forberungen sugtunbe, tveldje bie Rldgerinnen in bent Verfahren, um
bie e3 {id) Hanbeite, angemelbet Batten. Die Fevifion beruft fidh
bemgegeniiber auf bdie abweidhende, vpom Berufungdgericht aud-
priidlichy abgelefnte Meinung, welde Heinip n JLW. 1928 &. 2788
(in einer MAnmerhung gu einem auf bem Standpuntt bed Verufungs«
geridhtd ftehenden Befdluffe bed Kammergerididprifiventen vom
5. Quui 1928) audgefiifet Hat. Heinif legt bar, Gegenftand einer
Bolimadyt jur Empfangnahime pon Gelbern ober bes Streitgegen~
ftantbed in einem RonhirBverfahreniei nidyt eine Gelbforberung, jonbern
bie Wertretung ves Vollmadytgeberd Hei Empiangnahme ber wus
ver Ronfurdmaffe auf bie Forberung ur Hebung gelangenben Gelds
betrige, und jomit werde Hier ber ftempelpflidhtige Gegenjtand durdh
bent Gtand ber Fonfurdmafje gur Zeit ber usdftelhung der Vollmadt
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peftimmt; nad) diefem Stanbe mitffe olip {higungsiveife feftgeftellt
wetben, tvie Hod) die Gelbbetriige feien, die ber Bevollmidtiate
auf Grund ber Vollmacht vorausfidytlid in Empfang nehmen toerde,
a5 Berufungsgeridyt ermwdgt demgegeniiber, eine Bollmadyt ber
- hier bvorliegenben At beredjtige nidht nur jur Empfongnahme der
Qonfurdbivibende, fonbern zu ber bes Gtreitgegenijianded in poller
$obe, gegebenenfalld aud) sur Cmpfangnabme von Abjdhlags-
zablungen bei Bmangsvergleidyen.

Bei ber Entjdeivimg der Frage ift bon bem in Urteilen desd er-
fermenden Genatd melriad), namenitid in REF. Bb. 122 &. 145 md
$Bb.125 ©.90, audgeiprodjenen Sase audzugehen, baf e3 fiix bie Wert-
bemeffung bei ber Bollmacht darauf antommi, weldye Beredtigungen
unb teldhe Miglidleiten bed redilidien Handelns jie bem Bevollmid-
tigten verleibt. Denmach ift hier bareuf abjuftellen, welhe Moglid-
Teitent bes Fitigtverben3 ben bon ben Kligerinmen bevollmiditigten
Redi@milten daburd) erdffnet twourben, baf ihnen dbie Beredhtiqung
gt ,Empfangnahme be3 Streifgegenftanbed” beigelegt wurbe. Die
tein theoretijde Moglidhleit, daf €3 in jebem RKonturs. ober Ge-
[haftdaufjidtdverfarer sur Humbertprogentigen Uudzahlung ber
angemtelbeten Forberungen fommen onnte, fann Bier nidht ents
fheiben. Wielmehr find ftet3 bie befonberen Umijtdinde bded Gingel-
falles su berfidfidtigen, und e3 Idmmen nur bie Moglichleiten der
Befriedigung ber Glaubiger in Betradht fommen, auf bie nady der
wirldaftlihen Qage bed Gemeinjduldbners — ober bes Auffidyis-
jdulbnerd — mit einiger Beftimmibeit ju rednen ift. Dabei tirh
basd Verhdltnis der Teifungdmaife sur Schulbenmalfe mapgebend fein
miifjen, wie ed aud) die — Jonft hier nidt anwendbare — Vorjdrift
be3 § 148 &, im Auge hat. Nad) diefem Mafjtab, bei Mitberiidfictis
gqung ber Berfahrensloften, ioitd abjuididgen fein, zu weldem
Hunbertiobe ber Forberungen eme Befriedigung ber nidyt bebor-
reditigten @ldubiger in Wusficht fteht. Jft ein Brvangsvergleid
vorge{chlagen, jo mwéten audy der Gnbalt bed Vorjdhlags unbd dbie Aus-
fichten feiner nnafme su beritdjidtigen. SMafgebenber Beitpumit
flix bie ©Sdyitumg muf jetweild ber Tag ber Uusjteliung ber Empfang-
nahme-Bollmadt fein; benn bie Stempeljteuerpflicht entfteht regel-
mifig mit ber Lollendung der Veurhumbung.

qm Grgebmid ftimmt Biernady ber erfermende @enat ber pon
Heinipa. a. . vertretenen Anfidht ju. Taod auf abveidenber Redyta-
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auffafjung berufende Urteil bes Kommrergeridhts ift dbeshalh auf-
subeben umb die Sadie an die BVotuinftany zuriidzuverveifen. Ded
Ranmiergericht tith nunmelr auf die Behaubtungen der Kldge-
rinntent eingugefen haben, bie fid) in bev Micdhtung bewegen, baf thre
Forberungen gegen die C-AG. von bornherein nidht mehr al3 poll-
wertig anzufefen gewefen feien.



