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39. 1. Hat fidy durd) Art. 131 RBerf. etwad gedindert an dewm
dueey Aet, 77 GG, 3. BEDB. gejdjaffenen Redjits;uftand, wonad) fid)
ber durd) die Umispilidhiverlehimg eined deutjdien Beamten ge-
fdyiibigte Andlinder injoiveit an den jhuldigen Beamten perjintidy
Halten faun, al3 feine Hofhung ded Stanted Hefteht?

2. Seann jid), jeitbem lout Befanntmadung ded Preuhijden
SiaotBminijteriumd bom 12, Dejember 1928 in Anjehung der
@inatdhafmg filr Beamtenveriduidben bdie Gegenjeitigleit im
Verhiltnid s den Rieberfanden berbiivgt iit, ein gejdjidigier
nieberliindijdjer StaatZangehiviger an dew Preugijden Staat aud
tvegen joldher Emidpilidiverlebungen prengijder Beamien Halien,
bie bor Jnirajtircien jener Belanntmadjumg begangen worben jind?
PEB. §839. Preup. Staatsheftungdgefeh vom 1. AUnguit 1909 § 7.

RBerf. Art. 131.

IIL. Ripitfenat. Urt. v. 15. Wpril 1930 in &. Prevh. Staat (Streit-
gebilfe bes L) . B. (Bell.). IIT 219/29.

I. Ranbgeridht Eléerjeld.

Der Rliger 1ft nieberlindbijder Staatdangehbriger. Tady feiner
Bebauptung hat dber Beflagte, bamald amtdgerichtliher Bolls
ftredunggriditer in ., burd) BVejdluf vom 2. Februar 1926 in der
Bmwangsvolfitreumgsioche bes Kligers gegen feinen Schulbner EL.
in T8. bie thm gegen den fldger obliegenben Umispflichten jdulbhaft
(fabrldfjig) vetlest und biefen daburdy gefdhibigt. it ber Rlage
forbert ber fldger Schabenserfag in Hihe von 11000RIM. nebit Finfen.
Der Betlagte hat 1. a. eingervenbet, ber Kldger hatte bie Riage nicht
gegen ihn, ben Ridjter, fondern gegen ben Preufifden Staat erfeben
miifjen. Dieferm Einand ftattgebend, Hat bad Banbgericht bdie Klage
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abgetiefer. Diergegen Hat der Preufijhe Staat, bem Kldger ald
Gtreitgebilfe beitretend, mit Bujtimmuimg bes Befagten unter Iber-
gehung ber Berufungdinjtang Revifion eingelegt. Die Rebifion ijt
juritdgemiefen mworben.

®riinbe:

Der Kldger, ein Nieberlinber, hat feine auf § 839 BGB. geftiiste
Rlage gegen den Beflagten, ben angeblid) jdulbigen Beantten,
perfontid) geridhtet. PMan fdnnte jweifeln, ob nidyt biejer Rlage fjhon
bie BVor[duift de3 Wrt. 131 RBVexf. entgegenfteht. Der Senat halt
jebod) biefen Bmeifel nidt fitr begriitndet. BVor bem Jntrafitreten
per Reidhsverfafjung von 1919 Yaftete ber deutjhe Beamte gemdp
§ 839 BAEB. bem gejdhdbigten Dritten, gleidivie! ob Jnitinber ober
Auslanber, unmittelbar, d. §. in eigener Perfon. Nady Azt 77 Y. 3.
BEB. waren jebody bie lanbesgefepliden Vorfdyriften unberiihet ge-
blieben, meide bad Red)t e Gejdddigien, von bem Beamten
Sdadenetfap zu vetlangen, infoweit oudidgiofjen, ald ber Staat
baftete. Datte ba3 Lanbd vont bem Vorbehalt bes Art. 77 feinen Ge-
braud) gemadyt, jo bewenbete es jdhlechihin bei ber peridnliden Hafting
bed Beamten. Datte bad Land bie Staatdhaftung zwar an fid ein-
gefithet, fie abet irgenbioie bejdrdnit, jo perblieb e3 bei ber peritn-
lichen Hoftung bed Beamten injotveit, ald die Staatdhafiung be-
frintt war. Died galt 3. B. infoweit, ald — wie in Preufen (§ 7 bes
preuf. Staatdhaftungsgefesed vom 1. Augujt 1908, GES. €. 691) —
bie Staatshaftung MAusldnbern gegenither verfagte, wenn nidyt bie
Segenfeitigleit berbiirgt unbd bies gehirig befarmt gemadyt worben twar.

@3 fragt fidh, ob in biefem Redytdzuftand fraft bed Urt. 131
RBerf. ein Wanbel eingetreten ift. Nady biefer BVorfdjrift trifft im
Falle einer Amispilichiverlepung, die, wie hier, in Nusiibung Hffent-
licher ®etvalt begangen rworden ijt, bie Verantwortlichleit ,grumd-
jaglidy ben Gtaat, vorbehalttid) feines Ritdgriffs gegen ben Beamten.
Man fonnte bied bafin beuten, bap bie perjinlide Haftung bes Be-
amten gegenitber bem Gefdhddigten ftetd audgeidilojfen fein foll,
audy in ben Fillen, in benen ausnafhmdieile bie Staat8hafiung
verjagt. Wlein bdiefer Auffaffimg ift nicht beizutrefen. Nach Art. 131
ABj. 2 MBerf. liegt die nihere Regelung ber zuftdndigen Gejepgebmg
oh. Fad der ftindigen Redytjpredhung bes Reidhsgeridyts nehnten bie
bisher fdhon erfaffenen Lanbedgefepe dbie Stelle ber ,zuftdnbigen
Gefepgebung” ein; fie bleiben alg eine Art vormweggenommener Aus-
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fithrungdgefepgebung beftehen, foveit fie nidht bem Uxt. 131 RBexf.
sumiderfaufen. Eine Bejduinhmg der GStoatdhafhmg gegendiber
ualanbern lduft bem rt. 131 RBerf. nidht zuwider (bgl. RGJ.
Bh. 111 &. 294, ferner RBUrteile vom 30. Dtfober 1925 III 645/24,
abgebr. SY¥8. 1926 €. 1332 Ttr. 1 und Redjt 1925 Nr. 2426, 1md bom
12. Februar 1926 III 103/25). Pem Hrundiep ded At 131 RVerf.
lduft e3 aber aud) nidht zumwider, wenn, falld bie Staatdhafhmg im
Hinblid auf eine Ausldnderflaufel berfagt, mun iederum die per-
fintiche Paftung ded Beamten gegeniiber bem gejchabigten uslinber
Plag greift. Sonjt sodre dber Yuslinder gegentiber Umtapflicht-
verlepungen beuticher Beamter ginglich redhilos geftellt. Dad faun
nidt die Abficht ber Reiddverfafjung gemwejen fein, bie mit ber Vor-
jdrift bes rt. 131 bem Gefdidigten eine grofere Redjtsjidecheit
verfhaffen toollte, a8 fie ber Unfprud) gegen ben Beamten per-
jonlich gerwdhrt. Dof ber ,Gnumbdfay” bes Nrt. 131 UBY. 1 fberhaupt
Husnahmen zuldft, erhellt aud dem Borbehalt bed Ub. 2 bal
Das erprierte Bebenfen greift mithin nicgt burd).

Daz Lonbgeridht nimmt an, ber Kliger Ionne fidy jebenfalls
- barum nidyt an den Beflegten bt alten, teil nad) einer mztwifdien
am 12, Degember 1928 erlafjenen Belfammtmadnmg bed Preupifden
Gtaatdminijteriums (S, 1929 &. 1) im Berhdlinid su den Nieber-
lanben bie Gegenjeitigleit verbilrgt ift. DHiergegen wenbdet fid) bie
Revijion bed Preufijdhen Staated, ber dem RKldger a3 Gtreit-
gehilfe beigetreten ift. Nacd) ber Meinung ber Revifion farm ein
Fieberldnder auf Grund der genannten Miniftecialbelamimadiung
in BVerb. mit § 7 preup. Stoatdhaftungd®. nur bann Unfpriide
gegen ba3 Land Preufen erheben, twenn die Umispflihiverlegung
nady Qmirofttreten ber Belamntmadung, bem 22, Januar 1928,
begangen tworden ijt, widht aber aud) wegen fdhon frither be-
gangener AUmispflichtverlejungen, wie ber Kldger eine jolde in
bem Bejdhluf bes Bellagten bont 2. Februar 1926 exblidt. Der Auj-
faffung ber Rebifion ift nidyt u folgen. Dad Urteil hesd Senatz RE3.
Bb. 111 &. 294 {pricht nidyt fiir fie. Dort war ein Snldnber dburch
Umidpfliditverleing gefchibigt; er hatte ben Unjprudy an eine bini-
jdhe Firma abgetreten; ber Senat Bat bie Rlage bes Dinen fiir gu-
laffig exachtet, mit ber Begriinbumg, daf auf ben Fall ver Ubtretung
eined Quidnberanfprud)3 an einen Huslinder § 7 a. a. . teine Un-
mendung finbe, ba biefe Borjdyift eine materielle Borausfepung bes
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Criapanjprudgd aufitelle, nidjt aber befjen Feltendbmadung regle.
Un diefer Entjdeidung ift feftzubalien. Wber fie bient der Rebifion
nicht pur Gtiige. Denn fofern ¢35 fid) bamald um einen Unjprud
hanbelte, ber in ber Perfon eined inldnbijden Gejdidigten ent-
ftanben mwar, waren in ber Tat die jadlidred)tliiden Vorausjepungen
fiir ben Unfprud) gegeben. Jm dibrigen lautet die Vefanntmadung
bes Gtaat3minifterium3 allgemein. Sie bedt alle Fille und befeitigt
ein Hinbernia, dbad bid dahin ver Durdfithrung bed Unfpruds ent-
gegengeftanden Hatte. Folgemweife muf mit ber Befeitimmg bes
Hindernifjes bie Bahn frei fein fitr die Durdhfithrung alfer Anjpriide,
benen bigher bad Hinbernid im Wege geftanden hatte. Nidhts {pridt
bafitr, baf ba3 Hinbernid nux fitr zutinftige Umispflidiverlepingen
befeitigt fein, b. . bie Tegenfeitigleit nur al8 fitv bie Futunft ge-
wdbrleiftet erfldrt merben jollfe. Wire Das bie Ubjidht bed Staats-
minifterium3 bei Crlajjung ber Betanntmadung gemwejen, fo hatte e3
veutlidy yum Ausbrud gebradt werben mitjjen. Um eine ,riidmwirfende
fraft” im Sinne der Revijion Handelt 3 {ich babei nidht. Den von ber
Rebifion hersorgehobenen Bevenfen tdnnte und nritgre durd) diplo-
matijde Verhandhmger ober durd) geeigunete Foffung bed Staats-
verfragd begegnet twerben.



