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44, 1, TWann it angunehmen, dof fidy die Umbildung eined all:
gemeinent Shradigebrand’ Fiir die Bedeuting einer Bejdjaffen-
Beitdangabe, 3. B. Seide, bollzogen Hot?

2. Wird bie fiinjdjende Wirtung einer der Ware nidt ju-
tommenden BejdjaffenheiiZangabe, 3. B. Scide, dbadurd) bejeitigt,
daf biejer WUngabe ein Mame oder eine Phantajiebezeidmng
beigefiigt und Fiir die jo Dejeidinete Ware eine umfangreidie

Rellane gemadt toirh?
- UnIBE. §3.

11 8ivilfenat. Urt. . 25. Mirz 1930 i. ©. ®. & Co. u. Gen. (K1)
0. B. AS. u. Gen. (Bell.). II 393/29.

I. Sanbgericht I Berlin.
II, Sammergericht dafelbjt.

Die Rldgerinnen, die [id) gu einem BVerband Deutjder Schapp-
feibenipinner sujammengejdyiojjen haben, betreiben Seibenfabrifen.
Die Bellagten find Fabrifanten pon Funjtfeive; jie fellen dben Kunit-
jeibenfaden Ber, ben fie in grofen Mengen jur Weiterverarbeitung
an bie Fobrilanten ber Tertilindbufirie liefexn; biefe jertigen baraus
nidt nur Stoffe im allgemeinen, fonbern aud) Kratwatten, Striimpfe,
lintermi{de und Nibzoim in grofen Mengen an. Die Erzeugniffe
werbent im Hondel mit den genannfen Fertigwaren in der Regel
unter ben ifnen bon ben Beflogtern gegebenen Begeidhnungen als
«Bemberg-Seide”, Agfa-Seide”,  Uzetat-Geibe" angeboten unb per-
fauft. Die Betlagten maden fiir biefe Waren unter ben angegebenen
Begeidnungen in mehr oder toeniger weitgehendem Umfang durd
" Bifentliche Angeigen in Beitungen und Jeit{driften Rellame. Darin
etbliden bie Rldgerinnen einen TVerftof gegen §3 UniWE., teil
in ben Begeidirungen nicdht zum Ausdrud gelange, daf ed fidh um
Sunitieibe handle, und tweil dedhald da3 Publitum getdufdyt terde,
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‘e e3 annehme, ihm tverde eine qu2 editer Seide fergeftellte Ware
angeboten.

it ber Rlage beamtragten bdie Rldgerinmen, jeber ber Be-
fagten bie Bezeidnung ihrer Crzeugnifie ald Seibe (ftatt Kunfifeide)
bei Sifentlidhen Anfinbigungen zu verbieten und den Rldgerinnen
bie Berdffentlichungsbefuanis suzufpredgen. Die Betlagten manbdten
ein: Yus ber Cnttoidlung ver tatfddilidien Verhéltnifie, bie dburd) die
ungeafmte Gteigerung bed Verbraudhd Funjtfeidener Erzeugniffe be-
bingt fet, ergebe jid), baB die Bezeidmung ,Seide” in neuerer Reit
qu einem Dberbegriff getvocben fei, ber nidit nur jolde Gemwebe
umfaffe, bie aud teiner Seibe beftinben ober folde enthielten, fonbern
audy unter dem FNamen RKumftjeide zufammengefafte Erzeugniiie
ber demijden Jnduftrie. Dedhalb fet es zulffig, bie angegriffenen
Begeidhrungen entfprechend dem Spradygebraudy zu benugen, jumal
ba man {idy daran getwdhnt habe, bie ausd bem fofon ded GSeiden-
fpinner3 gerwonnene Geibe ald reine Seibe 3u bejeidhnen. Die Be-
anftandung der Begeidrungen der Beflagten fei um fo tweniger
gerechtfertigt, ald bigher nivgends die Begeihnung der auf bem Markt
befinblidien groBen TMengen minberivertiger Seibe ald Seide be-
enftandet tworber fei. Dagu gehbre in erfter Linie die aus Ubfallen
bergejtellte ©dappjeide ber RKldgerinnen felbit, ferner aber bie vor-
ioiegend auf dem Markt befindlidie, durd) demifhe Behanbdlung
mit Zinnphodphat ,etjdiverte” Seibe, die mit dem wrfpriinglichen
Fabrifat nur nod) ben Glanz, aber nidit mebhr bie Paltbarteit gemein
habe. Jm eingelitent wiefen bie Betlagten nod) auf folgenbesd YHin:
Die Ctitbetlagte habe burd) ifre grofsitgige ReFleme und durd bie
®fte ihrer Waren erreicht, daf jid) die Bezeidnung Bemberg-Ceide
im Berfehr burdhgefest Habe und dbaf — mindeftens in Deutidland —
bad faufenbe Publifum mit verdvindenben Ausnahmen tiffe,
Pembergfeide fei Runftfeide, und jtwar eine befonbers gute. Die
Broeitbellagte berief [id) ebenfelld auf ifre umfangreide Reflame,
Huferdem jei bad Wort Aafa — jdhon felifer fitr ihre photographifchen
Crzeugniffe allgemein betannt — ein in tveiteften Rreifen ridtig
berftandener Hinteid barauf, baf e3 fidy um ein Crzeugnid ber
demijden Jnduftvie handle. Nuch Pdtten fih bie angegriffenen
Ungeigen der Jroeitbeflagten vormiegend an Fadfreife geandt, bie
fibet bie Herftellung der Agfa-Seide genau unterridytet feien, twihrend
jeder Qefer fdhon aus ber BVeifligung der Firma 3.6, Farben-Jnduftrie
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entnehnten miiffe, baf ed i) um ein djemijdied Erzengnid Hanble.:
Die Dritthetlagte machte geltend, ihre beanftandete Ungeige enthalte
nidht nur bie Begeidmung Wsetat-Seide, fonbdern gebe beutlidhy an,
baf diejed Crzeugnis, ,Setiloje’ genannt, die twefentlihen Eigen-
fdaften wirtlider Seibe befige und dedhalb ihr vollfommeniter Etjog
fei. Daburd) merde jebe Moglicdhieit einer Taujdung de3 Publifuma
audgefdylojjen ; Sidjerheit biete in diefer Ridhtung nod die Hinzufiigung
ber unmifperftanblidien Bezeidhnung ,fabrique de scie artificielle
de Tubizes,

Da3 Landgeridyt twies bie Klage gegen die Erftbeflagte ab; ben
beiden anberen Bellagten gegenitber fprady ed den iUnterlajjungs-
anfprudy su, jebod) unter Verfagung der Verdifentlichungdbefugnia.
Beide Teile legten BVerujung ein. Dagd Rammergeridht {dlof fich
ber grunbjdglidhen Aufjajjung der Betlagten an, daf Seide nur ein
Oberbeqriff fet, erflirte die Berufung der RKdgerinnen fitr un-
begriinbet und mwied auf die BVerufung der Jmeit- und der Dritt-
beflagten die Rlage boliftinbdig ab. Die Revifion ber Kldgerinnen
fiihrte jur BVerurteilung ver brei BVeflagten nad) dem RKlagantrag,

®riinde:

1. Dad angefochtene Urteil berubt im tvefentliden auf dbemt
Frgebnid ber Ericterungen fiber die Frage, ob fidh) in Deutihland
im Baufe ber Jabre, befonberd burd) bie unermwartet hohe Enttvidiung
ber Sunftfeide-Inbuftrie und durd) ben unertoartet grofen Verbraud
ihrer Erzeugnifie, ein Spradygebraud) herausgebilbet Bat, woned
bas TWort Seide mur nod) ein Dberbeqriff ift, ber fowohl reinjeidene,
toie Halbjeibene, tie aud) {dlieRlid) funfifeibene Erzeugniffe umjafpt.
Doz Beruhunadgericht erdrtert eingehend bdie gange Entrwidlung der
Geibenindbujtrie und dent Einjluf der Runitfeibe-gnbuftrie auf bie
berridenbe Auffaffung ber Hegenivar: und fommt zu bem SHlug,
baf Beute der Durdyfdhnitisiiufer, wenn er feidene” Waren u betrs
hiltnidmifiq billigen TPreifen angeboten erhalte, bon pornherein
annefhme, e3 handle fid) um SLunffeide; tvolle man aunahmamweife
wirllife Seide Haben, o werde ,rein jeidene” Ware verlangt. Aber
aud) biefe Bezeidnung fei objeltiv unvichtig, tveil dber grifte Teil
ber TWare, die unter biefem Namen auf bem Markt eridieine, durd)
demifhe Bujdse ,erfdhroert” werbe und dedhalb ein mindertvertiges
Grzeugnid von geringer Holtbarfeit barjtelle. Audh basd wijfe bas
Publifum und e3 Labe {id) bedhalb datan gerwdhnt, bak unter ber
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Gefamtbezeichmmy Seide nid)t nur reine Setbe und Mifd)getvebe
(3. B. oud Geide und Wolle) angeboten wiirben, fonbemn aud G-
zeugniffe mit erhebliden Mengen demifder Bejtanbteile (exjdiverte
Geide) und jchtieflid) aud) funjtieive. Deshalb finne ber Yusbdrud
©eide fiir ein funfifeidenes Erzeugnid nidgt téujdend ivirten.

Diefe Ausfilhrungen beanfandet die Revifion mit Redyt. Bei
bem pom Berufungdgeridyt feftgeftellten Spradhgebraud) hanbelt es
fih in Wahrheit um bie Ermittlung einer allgemeinen Verfehra-
aufjaffung itber die Bebeutung der Bezeidrung Seide im deutjdien
Gpradygebiet, indbeflonbere im Deutichen Reidy. Die Feftjtellung des
Berufungsgerichtd it ba3 Ergebnid einer eingefhenden BVetradjiung
ber wirtjdhaftlicdhen Gniwidhung, gefehen forwohl von ber Seite ber
beteiligten Jnbuftrie tie pon feiten bed VWerbraudjerpublifuma,
Snfofern liegen fatfddilidie Feftftellungen vor, die mit ber Revifion
nidht anfechtbar jind. Diefe Betvaditungen find jedod) untermifcht
mit ©dlufolgerungen, die ber BVorberriditer ald allgemeine Er-
fafrungsfibe aufjtellf. {nabejonbere qilt basd von bem leplen ShHing,
ben bad Berufungsgericht aud ber Fiille ber Erjdeinungen im Hanbel
mit feibenartigen Gerveben und jonitigen Erzeugnifjen zieht, bep
némlid da3 Publifum, abgefehen von eimer verfdminbenben und
beghalh unbeadhtlichen Minberheit, beim Ungebot einer Ware aus
eibe audy etivarte, €8 handle fid) moglidertveife wm Sunfieive.
Qujomweit hat ber Berufungsriditer feine Beiveife erfoben, fonbdern
bad borgelegte Beweidmaterial im wefentlidien burd) feine eigene
Erfafrung ergdngt. Desdhald ift es zuldfiig, diefe AUnfidt in (ber-
einflimmung mit der fonftigen Redjtfpredhung bed Reidhsgerichts
(RS3. Bb.99 .71, Bb.103 ©.142, Bb. 105 &. 419) int der Rebi-
fionginftary nadgupritfen. Dabei fommt ed befonberd barauf am,
Harzuftellen, ob bdie bom Berufungdgerid)t bargelegte Entrvidlung
be3 Bpradigebroudd wirklich {don in ber angegebenen Weife jum
Abjdtug gelangt iit. '

Mit Grund riiat die Rebifion, daf bad Berufungsgeridyt Hier
©dyiilfe gezogen babe, fitr die e3 an tatfadliden Unterlagen feble,
baf e3 eine Cntwidlung vorrweggenommen fHabe, die tatfadlid) nod
nidgt sum Ub{dylup gelangt fei.

Seht man, wie ed3 aud) ber BVerujungsridhter mit Redt tut,
bom bishetigen Spradhgebraud aug, o laffen {ih aus biefem allein
feinetlei ©dyluffolgerungen siehen. &3 ift Taijade, baf die de-
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mijden Erzeugnifie der VeMagten nid)t unter einem befonderen
Wort, 3. B. Glangftoff, befannt jind, fonbern als- Kunitieide in ber
beutfhen ESpradye begeidinet werben. Daraus folgt aber nidia fi
bie fyrage, ob man folde Erzeugnifie ald Seibe bejeidinen bdatf.
Die beutfdhe Spradie fennt dhrlide Wortbilbungen, 3. B. Baummwolle,
Dbitiwein, ohme bap daraus ettwa die Bereditigung hergeleitet worhen
todre, biefe MWaren ald Wolle ober Wein zu begeidhnen, und ohne
ba bad Publitum dad Beftreben gezeigt Gatte, bie genannten Be-
seidmungen al8 einen Oberbeguiff in ben Berfehr einzufiihren. Dex
©pradigebraud) bed peutfdhen BVolled neigt alje feinedtvegs bdeju,
ipradlid) anerfannte Unterfdjeibungdmertmale fitr bie Befdaffeneit
pet{dhiedenartiger Waren 3u verwifden; zum minbdeften hilt ein nicht
unerheblider Bruditeil bed BVolfed, ookl ald BVerbraudier wie al3
Bertdufer, an ben bisher im Gebraud befindlichen unmifverftind-
lichen Befdhaffenbeitsangaben fiir vielgebraudite Waren feft. Das
{hlieft natitelich eine Winbilbung be3 Spradygebraudi3 im eingelnen
Falle nidt aud. Wber e3 muf beaditet twerben, daf jid) bei bem
Mangel einer Neigung ded deutfden Volfes ju joldher Umbildung
ein Wanbdel mur fehr langjam und 3dgernd vollziehen Iann. Man
barf babei nidht die Spradie der leidht zu beeinfluffenden unb -an-
pajfungsfdhigen Bevilferung ber @wﬁftabte allein beridjidtigen;
man muf; vielmebr beadhten, baf eine Umbildung ded bdeutfden
Spradgebraudd mur feftgeftellt werben fann, wenn bie gang fiber-
wiegenbe Menge besd Volfed und aller Shidten ber Bevilferung
pa3 betreffende LWort, 3. B. Seide, in ber angebhcf]en neuen Be-
bewtung verftett.

Da3 Berufunadgerid)t hat mif jtarfer Betomung eingelne Teile
aud den Berhondlungen bed J[mbujtries und Panbeldtogs vom
17. Auguft 1926 vertwertet, aber nur joveit, a8 fie mit jeinen Un-
fidten itbereinftimmen. Yuffallend ift ferner bie verfdiedene Be-
wertung bed Gutadtensd der Hanveldfammer Clberfeld (Unfidyt der
Beflagten) und bes Guiaditensd der Jnduftries und Hanbdeldfamumer
Berlin (Unficht ber RAdgerinnen). Dabei zeigt fid) sum mindeften
bie fitr bie Revifion echeblidie Tatfache gang deutlidy, baf der BVorder-
riditer die Bebeutung ber vbon ihm felbft anerfonnten Minberheit
fiir bie Bilbung eineg allgemeinen Spradigebraud)d reditlich nidt
richtig gemertet hat. Mebr al8 in anbeten Fdllen mufp bei der Um=
bilbung eine3 ©pradygebrauchd — dfhnlih mwie bei der Umbilbung
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einter :gnbivibualbezeidinung sur Bejdajfenbeitdangabe — born ber
bisher perridenden Auifaffung audgegangen und baran fejtgehalten
erben, daf fid) die Wanblung in ber ujfafjung mit der {iiv bie
Srage einet tdufdendben Wirkung twefentlidien BVollftandigteit nod;
nitht vollzogen Bat, jolange nod) ein irgendbivie beaditlidher Teil dber
in Betrad)t fommenden Kiuferfreije am alten Wortfinn fefthdlt. Sn
biefer Riditung haben die Kldgerinnen widtiges Material beigebradht,
bad nidyt bamit abgetan werben fann, bap e3 jidh um Huferungen
per gefdhdftlih im &inne ber Kldgerinnen Deteiligten Rreife ober
um vdilig urteilBlofe ober gleidigititige Perjorien hanble. Jn bdiefer
Ridtung ift in erjter Linte bad Gutaditen der Berliner Hanbels-
fommer beadjtlid. Ferner ift 3u beviidiidtigen, daf bad Prototo!l
be3 Handeldtagsd bon 1926 fehr beutlid) zivel grundveridiedbene Uui-
fajfunigen ober Ridhtungen erfenmen lift. €3 fommt aber himpy,
vaR fid) bad Woit Runitjeive im bentjden Spradhgebraud) tatfadlid
a3 Begeidnung filr bad allein auf Gemifdem Wege Herqgejtellte Cr-
seugnis durdygefedt bat, baf alfo aud) die durd) Gemijde Stoife
JLriderte’ witklide Seibe niemald al3 Funjteide begeidmet toirh,
Das Berujungdgericht meint nun, vem Erzeuger und Hindler fHnne
bie Begeidung Sunftieibe nidyt sugemutet merden, weil bas Publifum
ba3 Wort nidt Hren wolle, fondern die Begeidynung Seidbe toiinjde,
obmoll e3 gany genan wiffe, ba§ e3 {id) um Runfifeidbe Hanble und
allein barumn fanbeln torme. Wud) hier iith eine Eriahrungsiaijache
pettertet, die mindefiend fiir einen tedyt beachtlichen Teil bed Pu-
blitums nidht sutrifit. Die tm angefodgtenen Urteil ertvibnten Un-
wigbatleiten, diefe im Unterberwuftiein bed Publifums mwirfamen
Redfjte, migen vielfad) im gefelljhaftlihen BVerlehr ber Menjdhen
aller Gefellfdhaftsidhicdhten dagu fithren, einen zweifellod aud Funit=
jeibe beftehenben Gegenftand al3 , feiden” ju begeidmen. "Jm Berfehr
bes faufenben Bublifums mit bem Berfiufer ber Ware geniigt es
aber bems Rdufer nidit, su erfahren, baf er enttveber eine ber pielen
ver|djiebenen Geibenarten ober ein Runfeide-Crzeugnid vor fid)
Yabe, gumal ba er nad) dbem eigenen Bortrag ber BVetlagten felbjt
bei guier Warenfenminid faum in der Lage ift, gute Lunitieide pon
gleicdhguter Naturfeide u unterfdeiven. Die zarte Mitdjicht auf bie
berabiepenve Witkung ded Worted Kunftjeide, bon der bad angefocdtene
Urteil fpricht, fallt beim eigenen Ginfauf tweq, weil e3 bann auf bie
witfliGen, nad) Anfid)t der meiteflen Kreife veridicdenen Cigen-
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{haften ver PWare anfommt, j¢ nadbem biefe aud Natucfeide oder
aud Runftjeide gefertiat ift. €3 jdeint, baf {id) bad Berujungsgeridt
hier zu febr durd; bie von ifm angenommene Wizfung der Rujanunen-
febung Bemberg-Seide Yat beeinfluffen lajjen. &3 Hat iiberfeben,
baf bisher twebev eine der Veflagten nod) eine jonjtige Kunitfeive-
fabrif e3 getvngt at, ihre Ware einfad) ald Seibe anzupreifen. €3
hat ferner iiberfehen, baf bie Reditfprediung bi3 in die neuefte Beit
berartige im Hanbel veretnselt aufgetaudgte Begeidynungen {tets als
tdufchend angejefien fot, twenn bie Ware tetfadlic) aud Runitjeide
bejtand. &3 barf aud) nidt unbeaditet bleiben, bah ausd ber Bertelhrs-
geltung einer sujammengefebten Begeidnuna, 3. B. Bemberg-Seibe,
nicht3 fiir bie Entideidung dexr Hier ju beantwortenben Frage jolgt.
Unter diejen Winftanben ift bie bom BVerufungsaeridyt gezogene Shluk-
folgerung nidyt Haltbar. €3 1aft fid) nidht verfennern, daf bie Ent-
widlung bed ©pradygebraud)d bagu fithren fann, ben Ausbrud Seide
nur nodj als Oherbegriff angujeben; abgefdiloffen ift biefe Entwidiung
aber nidt.

Dabei daxf nidht unberitdfichtigt bleiben, baf der reidi3veutide
Epradygebraud) durd) einen Spradygebraud) in anberen Lénbern bes
beutjhen Ghrachaebieted (Diterreich, Schweiz) ober vielleidht oudh
burd) frembdipradjige Nbung in der BVertelndipradye hitte beeinfluft
werden tinnen, Nun mag e3 allerdings ridtig fein, baf blofin Spanien
eine augbritdiide gefepliche Borjdyrift befteht, wonad) Kunjtfeide nux
al3 foldje, niemald al3 Geive fdjledithin Degeidnet twetben barf.
Die Kldgerinnen Haben aber unwiderfproden vorgetragen, bap aud
im frangdjijden und englijen Spradgebiet die Benupung der dem
Tort Sunitjeive entfpredjenven Bezeidnungen ,.soie artificielie
und ,artificial silke allein unb gang allgemein gebréudglich jind.
Ebenfo ith in ben beutjd jprechenden Ldndern auferhald desd
Reidhes an der Begeidmung Runjtieide feftgehalien. Bon einer Be-
einflufjung bes deut{den Epredgebraud3 durd) internationale Be-
siehungen fann alfo feinesfalls in einem bem Gtanbpuntt ber Be-
Hagten giinftigen Sinne die Rede fein; eher nnte man {Hon bHad
Segenteil annehmen.

2. Das geniigt allerdingd ned) nidt, um eine Verurteilung der
BeHagten zu reditfertigen. Denn bie BVellagten bieten ihre Waren
nicht einfad) al8 Seide an, jordern jede von ifnen Hat zur Kenn-
zeidhnung ber Grzeugnifie ted cigenen Betriebd Sonberbezeidnungen
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gemdblt, bie mit bem Wort Seibe berbunben fwerben. €3 fommt
peghalp barauf an, ob Dad genitgt, um bem Faufenben Publitum
perftindlid) s madien, dbaf ed fidh um RKunjtjeibe Hanbdelt.

Yus ben vorftehenben Darlegungen folgt, daf bdie lnter-
laffung einer auf RNaturfeide hinmweijenden Begeidmung nidht ge-
niigt, um Téujdungsgefahr beim Publitum audzufdliefen. Ferner
hat ber Borbervidhter feldft zutrejfend audgefiifrt, baf bie BVer-
bindung eined Mamen3 obder eined Phantafielvorted mit bdem
Wort Seide nidht allgemein ausreicht, um dbem Publifum ¥Har zu
madjen, daf e3 {id) nur um Kunjtjeide Hanveln ¥onne. Yudy die
Beratbeitung pon Seibenfofons unbd bdie Herftellung feibener Ge-
braudjBgegenjtinbe ober von Geibenjivim erforbert eine fabrila-
torifdye Tatigleit. Das Berufungsgeridt vertweift mit Redit auf
bie befannte Begeidhnung ,Biitermanns Nabjeibe”. €3 hitte auper-
dem anfithren Idnnen, baf zujemmengejepte Begeidhnungen aud)
fonit fiir naturjeidene Prodbulte in Gebraud) jfind, mwie 3. B. , Liberiy-
Geibe”, ,Trama-Geide”. Da3 {dliet aber nidht aud, baf jid) die
befonberen Woriverbindungen, twie [ie die Beflagten gewdflt Haden,
fo jefr im Berfelr burdjgelest Hhaben, baf bad Publitum gang all-
gemein unter ber Gefamtbezeichnung nur eine Kunftjeide pexfteht.
Pagu genitgt allerdingd nidt eine Unerfennung der Begeidnung in
beteiligten Berfefhralreifen berart, bdaf die Wortverbindbung ald
Hinweis auf bie Erzeugnifje einer beflimmten Herftellungsijtite einen
Ausftattungd{dhup im GSinne besd § 15 WIS, etlangt Hhat. Denn
mit dbiefer Urt pon BVerfehr3geltung ift nur bie Hexfunft aud einem
bejtimmten Betrieb, nid)i noiwendig eine BVorftellung ton den
Cigenjdhaften der Ware verbunben. Dedhald wird aud) nady ber
gefesliden Faffung fiir die Erlangung ded Ausftattungsjdupes nidt
die einbeitlidie uffafjung aller in Betvadht Tommenden Kreife per-
lartgt; e3 genfigt vielmehr bie herridhenbe Uuffaffung in Ubnehmer-
kreifen. Um fo beadjtlidjer ift filr die Frage einer Jrrefithrung bed
Bublitums itber bie Bedeutung einer Wortbezeichnung ald Bejdyaffen-
heitdangabe die Wuffajfung einer nidit unerheblidhen Minberbeit,
wie bo3d Reiddgeridit n fRdandiger Medtipredhung immer ieber
betont Hat. Wit bdiefe Minderheit miglidherweife getdufdyt, tweil
fie ben mit der Begeidnung angedblid) verbunbenen Sinn nidyt fennt,
fo ift es unerheblidh), worauf bie Unfenninis berubt; es liegt bann
eine unriditige Angabe im Sinne ded § 3 UniW®. vor. Dabei darf
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feiner Dex in Betradyt fommenden BVerfehratreife aufer adit gelaffen

mwerben, an die fidh) bie Beflagten mit ihren Begeidnungen wenbden.

Da RVerbrauder von Kunitfeidentvaren, die aud Erzeugnifien dex

Bellagten Hergeftellt tverden, bei ber gropen Bielfeitigleit der Ver-

foenbung bon Runftieibe feute faft die gefamte Bevslferung iit, jo

ift bie Unnahme einer Unridtigleit der Begeidnungen der Belagten
nut dann zu verneinen, fwenn fitv die eingelne Bezeidnung in bie

toeiteften Rreife bie Kenntnid der Tatfacdhe gedbrungen ift, daf es

fih um Runfteive hanbelt. Diefen Bemweis fieht vad Berufungs-

geridyt al3 gefiibri an.

Was sunddit vie Bezeidhnung Bemberg-Seide betrifft, fo betont
va3 angefodjtene Urteil mit Recht den grofen Umiap an Stritmpfen,
Untermdjde und anbeten toeitberbreiteten Gebrauddgegenitinden,
bie unter biefem Sdjlagwort regelmafig vertrieben mwerden und in
gang Deutjdland fiberall su haben findb. &3 febt ferner die gang
ungemdhnlidy umfangreidie, gejcdhidte und erfolgreiche Reflame ber
Erjtbellagten Betvor und fommit bdedhalb zu bem Sdhlup, daf bie
Bezeidnung Bemberg-Seide iberall in Deutjdhlond bis auf ver-
iGwindende Audnahmen befanut fei. Dasd Berufungsgerid)t bemerft
aber Des tveiteren, die Eritbellagte habe burdy eine fefr umfangreidye
Auffldrungsarbeit daffiv geforgt, bap bie Eigenfdaft von Bemberg-
Seibe al3 Kunitieide {tberall in Ubnehmertreifen befannt getvorhen fei.

Diefe Bemeisfithrung ift unhaltbar, mweil jie an einem inneren
Widberfprudy leivet. Wa3 der Borderrichiter ald tatfddylihe Feit-
{tellung bezeidnet, ift in Wakrheit nur ein Sdluf aus ber fefigeftellten
umjengreichen Werbetdtigleit ber Critbellagten fiir ifre Crzeugnifje
aud Runitjeibe. Mag damit oud) eine grofzitgige Anflldrungdarbeit
perbunbden gervefen fein, jo dubert bad body nidhts an bem Gutaditen
ver Berliner HandelBlaommer, bad um jo beaditlicher erfcdheint, al3
jidy ber Einfluf der umfangreiden Meflame und ber Yujfldrungs-
atbeit ber Gritbellagten in erfter Linie beim Berliner Verbraudyer-
publitum zeigen wmithte. Wenn tropbem bie Berliner Jnbufirie-
unb Handeldfommer zu bem Ergebnid lommt, der Durdyidnitis-
verbraudyer tifje feinedivegd big auf eine verjdhtvindenbe PMinderheit,
baf Bemberg-Geide Funfeide fei, o laft fid) jider nidt jagen, daf
bie TMogligTeit einer Tdufdhung ded Publitums biz auf einen gany
unbebeutenben und dedhald unbeadtlichen Brudteil ausqefdioffen
fei. Die gegenteilige Anfidht de3 BLorberrvidters ift offenbar ftart
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beeinfluft bon feiner Gnmbdauffaffung, baf Seide ein neutraler,
RNatur- und Kunftfeibe umfajfender Begriff fei. Der Berufungsridter
iiberfieht aber babei aud), daf bie mapgeblide BVerfehrdaufiafjung
im ©inne bed § 3 UnlBWY. und bed § 156 WRG. nidh)t wefensgleid)
ift, ba es fid) tm erften Falle um bie Befdaffenfeit, im ziveiten um
bie Derfunft der TWare Hanbelt.

Audy in diefem Bufammenhang fommt ed nidit untoefentfid)
varauf an, baf bie Grftbeflagte auf der einen Geite mit qriftem
Nadydprud betont, e3 fernne fozujagen jebes Rind bie Eigenjdhajt
‘bont Bemberg-Seibe ald Runijtjeibe, daf fie fid) aber andbexfeits ebenjo
nachdradlid) jtrdubt, ihre Ware ald |, Bemberg-Kunftjeibe” zu be-
geidnen. Diefed Verbalten ldft fih nidht mit ver Rididtnahme
auf das faufende Publifum redifertigen, weil diefed, wie {dhon dar-
geleat ift, gar fein Qnterefje boran haben fann, baf ein fitr bie Gnt-
jdheibung fiber bie Wahl ded Raujgegenftand3 nidht unerheblider
Puntt, ndmlid) die Befdafienbeit ber Ware, vbilig unerdrtert bleibt.
IBenn jebermann toeifs, daf unter der Begeidmung Bemberg-Seibe
Runijtjeide vertrieben mwird, bebarf ed jwar feiner Erlduterung, die
audbriidliche Degeidirung ald RKunjtfeide Iinnte bann aber fweber
fitr ben Rdufer nod) fiiv den Berkiufer irgendivie unerwitn{dt fein,
sumal da bie Reflame fidh unfhreitig aud) barauf bezieht, baf bie
TWare ber Critbellogten eine bejonderd gute Runfijeide fei. Dann
fann nur ba3 eigene Jntereffe ber Betlagten den Wunfd) begriinben,
bag Wort Kunfffeive nidyt in bie Crfdeinung treten zu lafjen, tweil
eg eine Teibhe von Rdufern abjtofen toiirhe. Der Srund BHierfilr tann
nut fein, baf bieje Riufer feine Runftieibe su faufen iviinfden.
Pabei wirtd Ieine ber Veflagten auf einen nur gang untvefent-
lidgent Zeil bes Publitums enifdjeibenbded Gewidyt legen. Die Erfi-
bellagte trout affo offenbar bem Eriolg ihrer grofen ReHame und
ihrer Aufldrungsdarbeit nidt und redinet dbamit, daf ein beadyilider
Zeil be3 Publifums bod) nod) unbeeinflugt geblieben ift und beshald
unter ber Bezeidnung Bemberg-Geide eine Ware aud mwirtlider
Geibe ertartet. :

Damit fallen die Grundlagen bed angefoditeren Nvteild in fid)
sujammen, {oteit e3 die Critbeflagte betrifit. Deun beide Parteien
gehen fibeteinjtimmend davon aud, baf e3 fiir den Rdufer nidt ettoa
urswefentlid), jondern febr beadtlidy jei, ob er Matur- ober fumjt-
feive erfalte. Die Beflogten beftreiten nidyt, bef bad Publitum

@ntfd. in Sivilf. 128, 18
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burdy bie Bezeidnung Bemberg-Seide in einem wejentlidhen Puntte
getdujht tvith, wenn es unter diefer Begeidnung Naturfeive Fu
erhalten glaubt. Do ift aud) nadh ben tatjddliden Feftellungen
bes Berujungdgeridtsd mindeftens filr eine beadhtliche Minderheit bes
Publitumg angunehmen. Bet ber gegenteiligen Betweidtviirdigung
hat ba3 Berufungdgericht welentlidhe Gefidtdpunite unbeadjiet ge-
{affen, deren WBeadjtung unerldflic) ift, wenn man den Begriff ber
unvidtigenn Angabe im Sinne ded § 3 UnIWS. eintvandfrer er-
mitteln oill. Der BVorberridter hat jidh zu jehr von dem Cindbrud
ber umfangreihen Ref{ame ber Erftbellagten beeinfluffen lafjen,
bie itber bie Bier vefentlide Frage feine uffldrung gibt und
geben fann.

eder bad Berufungdgetidht nod) die Revifionsheanttvoriimg
befaft fid) mit ber Vebeutung, die ber unftreitig erfolgten Gintragung
be3 Warengeidgens , Bemberg-Seide” gulommt. Tian fonnte geneigt
feint, au3 diefer Gintragqung fitv Runftfeide im Hinblid auf §4 Nx. 3
WHZ. gugunften der Eritbellagten den Sjluf zu ziehen, def dasd
Ratentamt die Frage ber Tdujdhungsgefahr gepriift und verneint
habe. Dozu Esnnte man aber nur fommen, wenn bie Vellagte fiber
bie Pritfung irgendweldhe Behauptungen aujgeftellt hitte. Da dasd
nidt gejhehen ift, tann aus ber Eintragung bes Warenzeidhens audy
nicgt auf eine gutadjtliche Stellungnabhme bed Patentamts guguniten
ber Grjtbeflagten gejdlofien twerden. @3 jdjeint bielmehr, ald ob
bad Patentamt bie Wirkung der Reflame diefer BeHagten nach ber
begeidmeten Ridjtung itberhaupt nicht geprilft habe.

Die Rmeitbetlagte Hehauptet felbit nidt, daf fie eine jo umfang-
reicge Reflame entwidelt hobe. Sie meint jivar, audy ihre Begeid-
mimg Agfa-Seide habe fidh im Bertehr berart dburdygefept, dbag man
wiffe, e3 handle fid) um RKunieide. Daflic fehlt aber ein {dlifjiger
Beweis, Dad Berufungdgericyt felbft geht Bier einen Weg, der zu
bem Sdluf fitht, e fei faum angunehmen, dbag femand, ber jich
itberhoupt fitr die Derftellung der Ware intereffiest, die flir photo-
grapbijche Bebarfsartifel befannte Bezeidptung , Hgfa” pliplidy bei
per Berbinbung mit dem Wort Seide faljh verftehe wund mit der
Miglichteit bes Borhandenfeind eined Naturerzeugniffes techne.
Das ift feine tatficdlidhe Fefiftellung, jondern nur ein fehr vorfidytig
gefafiter Shluf, ber etma befagt: eine tdujdende Wirkung der Be-
seidrung Hgfa-Seide {ei unwafrideinli. Dad gentigt aber wnicht,
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- titd audy bom Berufungdgeridyt auf biejenigen Lreife eingejdhrinkt,
weldle bie Begeidnung Ugfe fitr bhotographijde Urtifel fenmen.
Eine weitergehenbe Feftitellung hat dad Berufimgsgetidht nidht ge-
teoffen und bas potliegende Tatfadenmatetial reicht in feiner Weife
au3, um baraud ben rechtlichen Schluf einer allgemeinen BVerfehrs-
geltung zu ziehen. €3 fommt hingu, dah bie BVeHagten jelbft auf bie
grogen Mengen demijder Produfte in ,erjdmerter” Seide Bin-
getviefen Baben.

Die anbere BVerteidigung ber Biveitbetagten, die {ibrigensd mit
ber borftehenden in eirem gemijffen Wiberfprud) jteht, Hat bas
fammergeridyt felbft zuriidgemiefen. Sie berujt {id) barauf, baf
fi die angegriffene Beitungdanzeige nur an Fadleute, d. h. an
Berarbeiter be3 Runftjeibenfadend twende, Dod angefoditene Urteil
ftellt aber feft, baf3 bie BeHlagte biefe Abnehmer veranlaffe, bie fertige
Ware ald Agfa-Seide 3u bezeidnen, und daf bie Beflagte jelbft bafiix
Rellame madpe.

Daned) ift eine Tdufdung bed Publifiums burd; bie Begeidnung
Agfe-Geidbe nidt audgejdloifen, pielmelhr fitr einen exheblichen Bruch-
teil bed Publitums wehrideinlic.

Jtodh viel tweniger fann bie BVerteidigung ber Drittbeflagten
burchgreifen. &ie mu§ zugeben, baf ifre angegriffene Unzeige bad
Wort Uzetat-Ceibe hervorhebt, beffen erften Beftanbteil bie grofe
Menge be3 Publitums fitr ein Phantafietvort halten wirh. Uber die
Belagte meint, bie Anzeige fdaffe in ihrer Gefamibeit volle Klarbeit.
Getvig it bon ,Crjab filz reale Seide” bie Rebe unb babon, baf die
Ware ,bie Weidjheit edhifeibener Stoffe” befige. Diefe Bemerfungen
treten aber ftatt zuriid; ebenfo ift bie Bejeidnung ,fabrique de
soie artificielle* nitht allgemein verftindlich. Wenn bad Berujungs-
geridit bad @egenteil annimmt, {o 3eigt das, baf e3 nidit mit bem
fiichtigen Lefet, nidyt mit dex groBen Menge des Publitums redhnet,
auf deffen Uuffajfung ed anfommt. Die Jrrefithrung des Publituma
burdh) bie Begeidmung Wzetat-Leide toird alfo nidyt verhinbert.

Danad) muf dbad angefodtene Uzteil aufgehoben tverben. Der
feftgeftellte Sadperhalt ermdglid)t aber eine Entfdeibung in ber
©Sadye feldbft, teil ber pon ben Beffagten ju fiifrende Betweid mit
bem gefamten beigebraditen Beweismaterial nidyt gefithrt werben
tonn. Ter Unterlafjungdanfprud) ver fldgerinnen ift gegeniiber allen
brei Bellagten geredhtfertigt. Bei ber grofen mwitt{daftliden Be-
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peutung ber jwijden ven Parteien ausgetragenen Frage und der -
umfangreiden Reflane ber Bellagten erjdiien ed angemeffen, den
Rlagerinnen aud) bie beantragte Berbifentlidjungdbefugnid guzu-

fpreden.



