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10, 1iber bie UnBjdylickung cines Genvjjen ausd einer eingefragenen
Genvjfenjdait mit befdrantier Hajtpilidt.
Gend. § 68,

IL Bivilfenat. Urt. v, 13. Mai 1930 i. S. M. (RKL) w. die land-
wirtjchaftlidie Sldrfefabrit eingetr. Gen. mb$H. (Beil). II 448/29,

1. Lonbgeridyt Potdbam,
I1, fammergeridit Berlin,

Der Sldger war Mitgrilnder, eingetragener Genoffe und bhig
Februar 1926 qudy Vorftanbsmitglied (Vorjigender bed BVorftanbz)
et verflagten Genoffenjchajt. Gegenijtand ifjres Unternehmens ift die
Berarbeitung von RKartoffeln zu Stdrfemehl und ber Handel mit
landwirtjdaftliden GCrzeugniffen. Eejdydftdanteil und Haftfumme
jind gulept auf 2300 RIN. fefigefest worden. Die Mitgliederzahl be-
lief fidh auf neun; dabon gehirten drei bem BVorftand, fiinf dem Huf-
fidtsrat an. Der Kldger war feit Februar 1925 ber eingige Genoife
ofme Genofjenjdiaftdamt. Nad) § 6 der Sapung fonn ein Genoffe auf
ntrag ves Vorjtands durd) Bejdfuf des Wuffidisrals aus ver Ge-
noffenjdyaft audgejhloffent toerden u, a, ,ivegen einer vorjiplich gegen
bad Guterefie ber Genofienjdiaft geridteten Handlungdieife”. Der
Nusjdliegungsbejdhluf ift dem betroffenen Genofjen pom Auffidisrat
ofme Berzug dburdy eingejdyriebenen Brief mitzuteilen; binnen ziwe
Woden fann bann die Ent{deidbung ber Seneralverfommiung an-
gerufen fverben; im itbrigen gibt § 6 ber Sapung den JInbalf bes
§ 68 2bj. 4 Gen®. wieber,

Durd) Befdlup bes Hufiidisralsd ber Beflagten vom 21 SIJlat
1926 mwurbe ber Rliger auf Grund bder genannten Sabungs-
beftimmung aus ber Genoffenjdaft audgejhloffen. €3 wird ihm jum
Borourf gemadht, dag er fiir Roggen, ben exr im abre 1923 der
Betagten fiir beren Krebitzmwede geliefert fatte, irop einer — nady
Behauphung der Bellagien enbgitltigen — Feftfepung desd Gegen-
toertes hinterfer im Wege toillfirlider Preiderhohungen 1120,80 RIN.
ubiel gefordert und fid Habe auszahlen lafjen unb mweiter, Haf er nad)
Beenbigung jeined Worftanbddamtesd trop iieberholter Malrungen
bie in feinem Befip befindliden Vorftand3aften nidht Herausgegeben
babe, jobaf Rlage, Urteil und [dhlieflidy jogar Wegnahme dburd) ben
@eridhtabollzieher nottvendig geworden fei. Der Rldger rief redjt-
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geitig bie Eutjdjeidbung ber Generalverjammlung an. Diefe erbielt
jebod) ben Uusjdiliegungsbejdiup aufredyt, wovon ber ldger durd)
den Borjtand bder Bellagten mit Schreiben vom 2. Uugujt 1926
in fenninid gefept murbe. Cr fteht auf dbem Standpunit, baf ber
Augjdhliepungsbefchiup aud formellen und fadliden Grindben zu
Unrecht ergangen fei, und hat Rlage erhoben mit dem Unirag fejt-
juftellen, baf feine Wusidliepung ungevechfertigt und er nod) Mitglied
per Genofjenfdhaft fei.
_ Doz Landgeridyt wies bie Klage ab. Die Berufung de3 Rdgers
war eriolglod. Seine Revifion {lifrte gur Aufhebung und Buriid-
pertveifung.

Ausd dben Griinden:

Per RKfdger bat bdie Gfiltigleit ded Husjdliefunpsbejdlujjes
gunddit aus formellen Griinden befiritten. Jn erfter Rinie beméngelt
et, bap bie Uuffichidratdmitglieber bei ber Bejdhlugfofjung der Eeneral-
verfammiung f{iber bie Unufredyterhaliung der Ausjdliehung mitab-
geftimmt haben. Allein weber aud bem Gefep, nody aud der Sapung
ver Beflagten it Jih ein fidbhaltiger Grundb bafiit entnehmen,
baf bie Mitglieber ved Anfjichidratd ber Vetlagten, bie in diefer
Gigenjdaft den Audjdlieungsbejdiug erluffen hatten, um dedrillen
hinterher in ber Generalverjammiung als Genoffen bei ber Abftimmung
iiber ben Gimfprud) nidt mitjlimmbevedhtigt geefen wdren. Den
Yusfithrungen ded Berufungdgeridyis Yann inforveit nur beigetreten
wetben, indhefonbere in ber Hinfidyt, baf feiner der Fiille ber Stimm-
redytgbehinberung de3 § 43 Ab|. 3 Gen®. vorliegt.

@3 fann ber Revifion aber audy nidyt ugegeben twerden, baf der
fliger einen Unfprud) berauf gehabt Bdtte, i) vor ber General-
verfammiung, bie {iber jeinen Einfprud) gegen bie vom uffichtdrat
verhiingte Uudjchliefung Befdyfuf gefoft hat, mitndlid) zu redjtfertigen
ober durd) einen Bevollmadytigten vertreten zu lajfen, und bof, weil
ijm bas redjtliche Gehir in diefer Form verjagt worben ift, ber Be-
jluf ofme toeitered ber Mifiltigleit exmangele. Die Sapung ver-
Infipft bie in § 68 b, 4 Gen®. audgefprodiene Redhtsfolge ded Yus-
jhliegungsbejdlufjes ofme jebe Ritdjicht darauf, ob ber betroffene
®enoffe bon der in § 6 Ub{. 4 ber Sapung eingerdumten Moglichleit
ber Anrufung ber Generalverjammbung Gebraud) madt ober nidyt,
mit bem Be{dhluB desd sundchit berufenen Genofjenjdajtdorgond. Das
Gefep 1aft im itbrigen der Senoffenidjaft jreie Hanb, weldhed Crgan
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(Borftand, Aujiidisrat, Generalverjammiung) jiiv den Ausidlug zu-
ftandig jein foll — in Grmanglung einer Sapungsbeitimmung ift e3 der
Borftand — und ob und tweldje Stellen innerhald der Genoffen{daft
ber betroffene @enoffe gegen einen joiden Befdhiug im Bejdymerde-
weg anrufen fann. Die Cintiditung einesd , Redytdmittelzugsd” inner-
halb ber Genoffenjdiaft ift Sade Der jreiem genoffenjdaftliden
@elbitvertwaliung, unbd ebenfo verhdlt e3 fid) bamit, toie biejes Redjis-
miftelverfafren im eingelnen ausgejtaltet werben foll. Hiernady be-
fond reditlidy fein Hinbernis, daf die in § 68 AL} 4 Gen®. aud-
gefprodhene Wirkung ded Aididliegungsbejdiufjes {don an bie
entfprechendve Magnahme ved uffidhtsratd gefnlpft ourde trop dex
in ber Safung vorgejehenen INGglichteif, bie Enijdjeibung ber
®eneralverjammiung angurufen. § 68 UbJ. 4 beftimmit aber ungmwei-
veutig, bap ber Audgefdlofjene vom Jeitpuntt ber YUbjendung des
eingejdhticbenen Briefd iiber feinen Ausjdlug nidht mehr an dex
@enerafverjammiung teilnefmen fann, Diefe LVor{drift ift aus-
nahmslos unb ofjne Befdrinfung aufgeftellt. Jnsbejondere ijt weber
im ®efep nody in ber Sapung der Beflagten eine Ausnafhme fir den
Fall gemadit, daf ber ausgeidilofiene ®enoffe japungdgemaf bosd
Redt auf Anrujung der Generalverfommiung Hat und. pon diefer
Iriglileit Gebraud) madht, Weber aus einer joidjen Befugnis nod)
aus ber Gtelfung, welde bie Generalverjammiung bei der Bejdjlug-
fafflung einnimmt, (dkt jid) gegenitber ber Haren, eindeutigen Bor-
jdyzift Ded § 68 UBf. 4 Gen®. der Brundiap berleiten, baf dber be-
dtwetbefithrende @enofje eiren Reditdanfprud) auf mindlides Gehir
in ber ®eneralverjammiung fabe, einen Unfprud), der im Kern auf eine
— wenn aud) {adflid) bejdrintte — Unfhebung biefer BVorjdyrift
binaugliefe. €3 geht aud) nidht an, die Grundidge ber Unmittelbarfeit
und Mimbdlichteit, wie jie — itbrigend nidt ojne usnahme — im
3ivif= unbd ftrafprozefjualen Berfafjren gelten, Bierher u ilberiragen
unb auf biefer Grundlage eine Sonberbeflimmung beifeite su fdjieben,
wie fie §68 AH|.4 im Jutereffe der Genoffenichaft getroffen Hat.
Dem fteht weiterhin entgegen, daf bie Cinjdaltung dber Generaloer-
fammiung al3 Bejdmwerdeorgan ohnehin eine Mafnahime der genojfen-
{daftlihen Selbjtvermalfung ift, welder nur injofern Sdranfen
gezogen find, ald bem betroffenen Genoffen bie Mogliditeit, das
Gericht angurifen, nidyt genommen ober verfiimmert twerben barf
(REA. Bo. b7 &, 164). Ym geridyilicden Berjahren ift bem Genoffen



‘48 10. @enoffenjdaftredt.

bas3 echilihe Gehir in audgiebigiter Weife getndbrleiitet; dort ift €3
auth Sade der Genoffendioft, im eingelnen Harzuftellen und im
Gtreitfall ju bereijen, daf und welder gefeplide ober jaungdmipige
Yusjdyliefungdgrund vorliegt. Nur jo viel ift ber Rebifion suzugeben,
baf bemn audgejdhisijenen Genoffen im Rahmen bes genoffenidaftlichen
Bejdywerveperfafitens u geftatten ift, darzulegen, yvedhalb per Aus-
hlup nidht qu Redht exfolgt fein foll. Dies liegt audy im wobl-
verjtandenen Jnterefie der Genoffen{daft felbit, die im Falle eines
fdulbhaft su Unred)t erfolgten Audjdtujjes bem betroffenen Ge-
noffen {cdhabenserjabpflichtig ift (RGJ. Bdb. 72 €. 4, Bo. 128
©. 87).

Nad) ben Fejtitellungen bes Berufungsgericdhtd war aber bem
Rldger Dod vedhtliche Gehdr .in audreidhenver TWeife gewdhrt. So
moenig jobantt ber Stliger ein Redyt auf perfdulidhe Uniwefenbeit fn er
®eneralverjammiimg tom 2. Auguit 1926 fatte, ebenjotvenig ftand
ihm ba3 Redyt 3u, fich dort zu jeiner Redjidverteibigung durd) einen
Bevollmidtigten pertreten zu laffen (§43 AL\ 1 und 4 Gen@®.).
Damit erlebigt fid) diefer Revifiondangriff.

Die jonftigen formellen Bemingelungen bed Uusjdylupverjahrens
hat dad Berufungdgeriht mit zutreffender Begriindung puritd-
gewiefen. Qnfoweit ift ouch ein befonderer Revifiondangriff nidht
erhoben motben. :

Enigegen ber Unficht ber Bellagten fat bad Berujungsgeridht in
[bereinftimmung mit der ftinbigen Redtiprediung bes exfennenben
Genatd (RGP. Bb. 88 €. 193; JT. 1927 &. 691 Jir. 30; Urteil bom
B, februar 1926 II 148/25) die Aud{djliefungdgriinbe fachlic) gepriift
mit bem Grgebnid, bak e3 bie Ausjdyliefung bed Kldgers ald yu Redt
erfolgt anfiebt.

Die Revijion echebt inforeit progeffucle unb {adlidredilide
Ungriffe. Die BVeflagte fiipt bie AudidiieBung ded Kldgers auf ben
japungdmagigen Andjlufgrund bed porfiplichen Hanbelns twider
bag Qnfereffe der Genoffenidaft (§ 6 M. 1 ber Sapumg in Verh. mit
§ 68 UB{. 2 @en®.). Sn tatjachlicher Hinficht fiihrt fie zwei Borfomm-
niffe an, beren eine3 fich im Sommer 1924, alfo Tund 13/, Jabre vor
vem Yusfdliehungsbefdlup ded Wnffidisrats vom 21. Mai 1926 zu-
getragen faben foll. Der fidget hatte nun behauptet, daf inoroeit bet
gange Godyverfalt, indbefondere bie angeblidje gelblidie Scdbigung
ber Bellagten um melr alg 1100 RIM. jchon lange borfer jedenfalid
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bem Borfipenden bded Borftanded befannt getvefen fei, ohne daf
hierivegen bi3 zum Mai 1926 irgend ettwad unternommen worben
indve. . Daraus will ber Kldger herleifen, daf die Beflagte auf jenen
Borgang al8 AusidlieBungdgrund nidyt mefr juriidgreifen Ionme.
Fitr bie Revijiondinftang find diefe tatfidliden Behauptumgen des
Rldgers itber den Beitpunft ber fenniniderlangung bed BVorfisenden
ve3 Borjtands von bem angeblidhen usidliefungdgrund als ridtig
u unterftellen. Nad) der Sapung der Bellagten ift bie Einleitung des
NusfdlieBungsverfalrens von einem Untrag des BVorftanbed an dben
Nuffichtsrat abhingig. Bunddit Hat daher der BVorftand daritber zu
befinben, ob ein beftimmier Borgang jum Unlaf eined usjdliepungs-
verfafrend gemommen merben foll. Gein Borfipender Jitte in
biefer jeiner Gigenfdaft jdon im Februar 1925 von den Vorfomm-
niffen von Ende Wuguft und Unfang September 1924 Kenninis
qehabt, bie nunmehr einen ber beiben usfdliegungsgriinbe abgeben
folten. Diefe jeine Lenntnis ift der Betlagten ungeadtet befjen, bab
fitr fie ®efamtoertvetung gilt, al3 eigene fenninid juzurednen; e3
gelten injoeit dfnlide Grunbdidpe, wie fie aud) fonjt jur nwenbdung
fommen, wenn eine redyt3erhebliche Tatfade einem Gefamivertreter
ober einem Bocftanbsmitglied einer juriftijdien Perfon befenni war
(RGB. Bb. 57 ©. 94; Bo. 78 ©. 354; Bb, 81 . 436). Dann fonnte
aber Dad Berhalten der Genoffenjdhaftaorgane, bei benen gunddyit die
Cntjdeibung iiber bie Ausitbung bed AusidlieBungsdreditd lag, nur
fo gebeutet werden, daf qud bem fragliden Sadberhalt ein Hus-
fdhliefung3grund gegeniiber bem Rldger nidt bGergeleitet yoerden,
fonbern trofdem bdad Genoffenjdyaftdverhilinid mit ihm fortgejept
werden jollte. Die Hanbhabung eines in die Redyte ber Genoffen jo
tief emjdneibenden RedytSbehelfs, wie die Uusidliegung ausd ber
Menoffenfdaft, fteht im bejonberen unter bem Grundjap von Treu
unb Glauben. Damit twire es unvereinbar, wenn die Genoffenidaft
trog Renninid von dem Aus{dliefungstatbeftand erft nadh) Jahr und
Fag auf {olde friiheren Borginge uviidgreifen tonnte, deren flar-
ftelfung ingmwijdien burd) bie Linge der Beit unb dben Wegfall widytiger
Beipeismittel (Wegfall bed ingwijden vetftorbenen Gejdhiftafithrerd
PB. ber Bellagten ald Jeugen) wefentlid) erjhivert wire. Die BVor-
fommnijfe bon 1924 miiten fomit bei bem zu unterftellenben Sadh-
verhalt ald jelbftinbdiger Entlajfungsgrund ausidjeiben (RGB. Bb. 51
©. 89). Nuf biefem Redytdboden fteht iibrigend anjcheinend audy vex

@ntfd, in Bivilf, 129, 4
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Berufungdrifter, et da3 foeben genannte tetcf)égend)thd)e Utteil
felbft anfiihet.

&8 fommi besdhalb zunddit darauf an, ob ber %eﬂagten anbder-
weitige BVorfommnifie jur Seite ftehen, bte in objeftiver unb fub-
jeftier Dinficht bdie Tatbeftanbserfordernifje bed §6 AL 1 ber
Gapung erfiiffen, und zwar, entgegen ber Anfidht ber Bellagten,
fiir fidh allein. Died ijt jedod) — tvie in dem Bier nicht abgebrudten
Teil ber Gritnbe dargelegt with — nad) dem in der Revifiondinjtans
zu unterftellenben Sacyoerhalt nicht der Fall.



