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11, 1, Siunen bei Bemejinng der Hofe cined bon einer Gejelljdaft
mb9. geidulbeten Aujivertungibetrags bie Vermigendverhilintije
ihred eingigen (vermigenden) Gejellidinfterd beriidjidtigt iverden,
wenn fie jelbit swirtidafili notleibend ift?
2, Unter welden Vorausfesungen fann im iveiten RediSiuy
pie Mujredmung ciner Gegenforderung geltend gemadyt tverden?
GrbpGef. §13. BEB. §242. {BO. § 520 Apf. 5.

VI Biviljenat. Ut p. 19. Mai 1930 i. G, D. H. GmbPH. (Bell)
w. 9. (|RL). VI 534/29.

1, fanbgeridit Dredben.
II, ©betlanbedgeridit bafelbit.

Durd) nofariellen Bertrag bom 7. Auguft 1922 verfaufte ber
fldger fein in B. belegenes Grunbitiid, auf bem er eine Geaftwirtjdaft
Betrieb und toohnte, an bie verflagte Gefellfchaft mbPH. und lief e3 ihr
fofort auf. Bon dbem mit 650000 M, beurfunbeten Kaufpreisd jollien
500000 M. auf bad Grundftiid und 150000 M. ouf dad JFuventar
geredimet werbert, Gemif § 2 bed Vertrogs jaflte bie Bellagte auf ben
Raufpreid bei ber Auflafjung 150000 IN. bar. Sie fibernahm audy brei
auf bem Grunbdftiid loftende Pypothelen im Gejamibetrage bon
140000 IN. unb verpflichtete fich, bie rejtlichen 360000 AR. bei ber fiir
ben 30. Geptember 1922 in Uudfi)t genommenen [bergabe des
Grunbftids zu zaffen, vorausdgejept baf bis bahin die Eenehmigung
ver Umtsbauptmammidaft jum Berfauf vorlag, anbernfalld am Lage
ber Belanntgabe biefer Genehmigung (§4). In §5 bes Wertrags
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perpfliditete f{id) ber Ridger, dbie getverblihen Rdume und fjeine
Wohnung jeberzeit auf Anforderung ber Betlagten unverziiglich su
tdumen, wifrend bie Betlagte fiir ben Fall einer bon ihr bor dem
31. Dezember 1927 geforberten Rifumung dbem Rliger gegen Nber-
gabe Der leergeftellten Rdume eine Entidhddigung von 150000 M.
jablen folfte. Ferner follte nach § 6 ¢. a. O. der RKldger im Falle
eined bon ber Beflagten bor dem 31. Dejember 1927 exkliivten
Riumungsverlangend beredtigt fein, bad Jnventar fiix 150000 IR,
purlidzufoufen. Endlid) iibernahm bie Beflagte in § 9 bed BVertrags
jamtlide im Bufjammenbang mit dem Grunbitidsoerfauf ent-
ftebenben Roften einjdlieklid) ber Grunbertverbitener, wahrend bder
flager bie Wertjuwadiajteuer tragen {ollte. Maddem bdie Genel-
migung ber Umishaouptmannfdhaft am 27. September 1922 ein-
gegangen war, wurde die Bellagte am 30. September 1922 al3
Gigentiimerin be3 Grundftiidd eingetragen. Sie zablte dann am 7.
und 16, Oftober 1922 vem Rldger 360000 und 150000 IN., obwohl
diejer bid baflin nur die getverblichen Maume leergeftellt Hatte. Jn
er Folgezeit zahlte bie Bellagte aud) nody bie vor ber Steuerbehirde
nad) einem Betvage von 800 000 IR, erredimete Wertzumadisfteuer.
Der Nldger aber lief bad in feinem Befip verbliebene Inventar fiir
jeine Redynung ofne Widerjprud) der Bellagten am 27. September
1922 perfteigern unbd perblied in der auf bem Grunbitiid befindliden
Wohnung.

Mit der Vehauptung, daf ein Sdwarztauf porliege, da der
witllid) beveinbarte Raufpreid, und ztvar ohme dad mnidt mit-
verfaufte {nventar, 800000 9R. betrage und aud) bie Summe bon
150 000 B, die ihm fiir den Fall ber Riuming gezahit werben jollte,
verfdyleietter Raujpreid jei, berlangt ber Rldger Wufwertung ber
Babhlungen von 360000 ZR. unbd 150 000 M. Dad Lanbgeridt Hat
ber qunddyft nur wegen eined Teilbetragd von 6000 RAM. nebft Binjen
erhobenent $lage in Hihe bon 2076,30 RIM. mit Binfen ftattgegeben.
Auf bie Berufung beiber Parteien hat dad Lberlonbesgeridyt, nadbem
im iweiten Redjtszuge bie Klageforberung auf einen Feilbetrag von
20 000 RIN. ermeitert worben mar, bie Bellagte verurteilt, bem
Kliiger 4300 RIM. nebft Jinjen fofort und iweitere 1792,16 MIAN. Bug
um Bug gegen Rdumung feiner Wolhnung auf dem verfauften Grund-
ftitd zu ablen, im fibrigen jedod) bie Berufung bed Kldgers und ferner
bie ber Betlagten guriidgetiefen.

4*
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Die Revifion ber Beflagten blieh erfolglos. Dagegen wurbe auf
bie Unjdhlufrevifion bed Rldgers dad Berufungsurteil teilweife ab-
gednbert.

Aus ben Griinden:

Dad Berufungsgericht geht in Ubereinftimmung mit bem erften
Ridyter bavon aus, baf nad) Lage der Sadje der jivijdyen den Parteten
flic bo3 @runbdititd ofne Jnventar pereinbarte Kaufpreis entgegen
ber Ungabe im RKaufvertrage fich auf 800 000 IR, belaufen Habe,
bafy aber bie unriditige Beurkundung ded Kaufpreijed gemdp § 313
Sap 2 BEB. durd) bie erfolgte Aujlaffung und die grunbbudlide Cin-
fragung gefeilt jet unb die bamit herbeigefithrte Gitltigleit bed Ber-
traged aud) burd) die Unfenninid der Amidhauptmanmjdaft fiber die
witllid) getroffenen Vereinbarungen bei Erteilung ber Genehmigung
nicht beriihrt rwerde, ba nad) bem jidy. Gefep fiber ben Verfehr mit
@runbitiiden vom 20. November 1920 (GBI, ©. 464) der usfprudy
ber genehmigenben Behirbe fid) lebiglid) auf bie {lbertragung bes
Gigentum3, nidt aber auf den Kaujvertrag ald folden erfirede. ..
Der Berufungsridter gelangt jdlieflid) unter Beriidfidytigung der ber-
{diedenften Mafitibe, denen er einen BVergleidh der gegentvdrtigen
Rermogendverhilinijje beiber Parteien unbd des eingigen Gefelljdpafters
ber Bellagten anfiigt, su einem Anftvertungsbetrag bon 7000 RN, und
bdlt baran aud) bet Wilrdigung der Jeilerfdhen Umivertungdzahlen
feft, ba beren mit 12 410 RIM. ausdloufende Beredmumg mebr ergebe,
al3 ber Klager felbit fitr bad Grunbitiicd gezablt habe, audy aufer Be-
tradt lafje, bap e3 ihm nidyt gelungen ivdre, jid) dbad Geld {iber ben
Wihrungsverfall hinaus wertbeftindig ju erhotten. Unbderfeitd ftehe
per Bellagten gegenitber bem nady Vorftehendem an fidy in Hohe von
7000 RIN. berecdhtigten Klaganfprudy infofern eine zur Aufrednung
geeignete Gegenforberung zu, a8 ber fldger entgegen ber von ihm
fibetnommenen, aud ben §§ 4 und 5 ved Kaufvertrages jid) exgebenden
Berpflihhung bisher bie Wohnung nidht gerdumt Habe. Dad ihm
biz bahin getdfrte Recht zu Deren unentgeltfiher Benubung fei
mit bem Tage, an bem er bie zweiten 150000 TN. ‘erhalien Habe,
alfo am 16. Oftober 1922 erlojden. Durd) bie unbefugte Weiter-
bertupung ber Wohmumg fei ber RKidger ungeredhtfertigt bereidhert,
Die Belante Hinne daber gemdf § 812 UL 1 BEVB. pon ifm fiix
bie Beit der Weiterbenupung die nad) ber jilrliden Friedendmiete
au evredinenbe gefegliche Miete verlangen. Gegen ifyre mit 907, 84RNM.
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audfaufende Beredinung jeien ebenjowenig Bebenfen zu erheben
joie Der erft im pweiten Redidzug erflicier Uufrednung mit
biefer Gegenforberung Bebenden entgegenitinven. Wenn im § 529
Abl. 5 BPO. (frither Ubf. 3) dod Nadbringen von Gegenforde-
rungen, mit denen im Berufungdverfahren aufaeredinet werben
jolle, pon ber Einwilligung bed Kidgers abhingig gemadht fei, {o be-
gede biefe Borjdhrift mur, eine Verfdleppung bed Progefies zu
perfindern. ©ie fet baler nidht anjumwenden, twemn im eingelnen
Scalle burd) bie Uufredhnung Feine BVerzdgerung Herbeigefithrt twerbe,
Da3 freffe hier gu, wo bie Gegenjorderung ber BVekHagten pon
907,84 RIM. {prudreif jei. Denjelben Biwed wie die Vorjdrift des
§ 529 UB[. 5 BPLO. habe aud eine zwijden ben Parteien getrojfene
" Bereinbarung verfolgt, die dafin gegangen fei, daf fiber bie Redt-
mapigeit ber Gegenfordetung in einem befonbeten Redjtsftreit ent-
jdieben rwerben follte, falld iiber fie feine Einigung zuftande fdme.
Der Klager habe fid) aber verpjlidhtet, ein zu jeimen Guniten et
gehenbed Urteil im gegenwdrtigen Prozef injomweit nidht zu voll-
ftreden, al8 fidy bie HrteilBfumme mit bem DBetrage der Gegen-
forberung der BVellagten bede. Broed ber BVereinbarung fei nur ge-
wefen, eine BVerzbgerung bed Progeffed ju vermeiden. Lrete feine
Berzdgerung bed Berfahrend ein, tveil bie Gegenforberung ofme
weitered nady Grund und Hohe fefizuftellen jei, 1wad jept zuizeife,
fo fei aud) biefe Vereinbarung gegenftandslod gerorden. . . .
Unbegriindet ift ber Revifiondangriff, mit weldem fid) die Be.
flagte bagegen twendet, baf bad Berufungsgericht bei Bemefjung
ber Hihe ver Aufroertung nidyt nur ifre eigenen Vermobgensverhilt-
niffe, fonbern aud) die ifred einzigen Gefellidafterd beriidfictigt.
Bei Beurteilung biefer Frage ift, wes aud) bod angefodhtene Urteil
nidht berfennt, im Einflang mit der in ber Redyifpredjung ded Reichs-
gerid)td und in bem mahgebenbden Sdrifttum Fum Yusdbrud ge-
bradyten Uuffaffung dabon audzugehen, baf eine Gefellfchaft mbp.
ttop Bereinigung aller Gefdydftanteile in einer Hand (die fog. Eina
manngejelljdaft) ol befonbere Recytdperfintichteit fortbefteht, alfo
audy im Redehr mit Dritten ifhre Selbitindigleit bewabrt (vgl. § 13
OmbH@. in Berbinbung mit RSZ. Bb. 856 &. 382, B, 87 ©. 2
und Bb. 98 &. 291). Das {dliept aber, tie die Rebvifion felbit sugibt,
nidht aud, ba§ unter Umfidnden bdie Befonderheit be3- Eingelfalls
au einer abroeihenben Hanbhabung filhren fonn, wenn bdie Witk
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lichletten bed Lebensd, bie wirtihaftliden Bediirinifje und bie Madyt
ber Tatjadien ed bem Ridyter gebieten, bie juriftijhe Konftruftion
hintangufepen (bgl. RGB. Bb. 99 . 234, Bb. 103 &. 66 unb Redit
1905 M. 743; fermer Hadienburg Komm. zum GmbH®. 5. Aujl.
§13 Yum. 1 &, 278flg, Brodbmann GmbHS. ©. 16flg. und
Merzbader-Rradenberger GmbHE. 9. Aufl. zu §13 Anm. 6).
RNamentlid) wird dad bann gejdehen miiffen, twerm bie Redis-
begiehungen bed Dritten zu der Gefellffaft mbH. e3 exforben, baf
‘bie bon lepterer bem erfteren gefdulbete Leiftung nady Tren und
®lauben mit Ridficht auf bie Bertehrafitte beroirkt wirh (§ 242 BGB.).
Tlm eine jolde Leiftung aber hanbelt 3 jid), mwie Teiner weiteren Er-
drterung bebarf, bei ber hier Yreitigen Aufwertung. Wenn man in
einem Falle wie bem borliegenden, too nad) bem feftgeftellten Sady-
perhalt {ih bie Gefellihaft mbPH. ald foldhe in einer wirtidhaftlichen
Notlage befindet, twibhrend ihr eingiger Gefellfdafter vermdgend ift,
fitr ben Anfwerhmgdmagftab lebiglid) bie BVerhdltnifje der Gefellfhaft
beriidfichtigen twollte, o tuiirtbe dad nidyt nur Trent und Glouben toider-
jprecien, jonbern gerabegu einer Umgehung be3 Gefepes, ber Ler-
hindberung einer angemefjenen Uufwertung Thir und Tor bffnen
Fonnen. Dem fann nidt fattgegeben mwerden. Der diefer Ervdgung,
wenn  oud) nidit oushelidlich, Redmung tragenbe Standbpimit
ved Berufungégeridhia ift daber redhtliy nidht zu beanjtanden (bgl.
aufer Dber im angefodjlenen Urleil angezogenen Entfdeidbung
ve3 Baper. Oberft. Janbes®. pom 18, D¥ober 1928, Ring Ripr.
1928 ©. 1049 Mr. 511, aud) ba3 lrtedl besj. Gerichid vom 8. Juli
1926 in J¥8. 1926 &. 2377 Yr. 1 unb Entjd). b. K. vom 21. April
1927 in Yufrofartothel s § 10 Karte Nr. 40). Frei von Redyis-
irrtum ift entgegen dber Meinung ber Revifion audy die Art und
Weife, wie bad Berufunagdgericht den Kaufpreid, zu dem der Kldger
feinerfeitd bad Grunbdithd erroorben Bat, bei Bemeffung ber Hihe
ber Aufrvertung berfidfiditigt; benn ebenjuivenig tvie nady ber Redyt-
fpredung be3 ReidBgerichts bie ufwertung bozu ba ift, einen
{dhlechten Bertauf su berbefjern, barf jie umgelehrt dagu benubt werben,
um einen guten BVertauf zu einem weniger glinftigen zu geftalten. . ..
Antberfeitsd ift die Unfdbhufirevifion bed Kldgerd begriinbet.
@r rhgt mit Redht die trof feines Wiberfprudy3 erjolgte Bulaffung
ber erft im jiveiten Rechtdzng erllirten Uufredhrung. Dos Be-
rufungdgeridt fat Bietbei gegen bdie vingende Vor{drift bes
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§529 b5 BPL. verftofien, toonad) eine auf bdbie Geltend-
madung ber Aufrednung einer Gegenforberung gegriindete Ein-
enbung guridzumweifen ift, wenn nidt der Kliger in bie Geltend-
madjung einmwilligt ober ber Beflagte glaubbaft madt, daf er ofne
fein RVerjduldben aufierftande getvefen ifi, die Aufrednung in erjter
Snftang geltenbgumaden. MNady der totddliden Fejiftellung des
Berufungsgerichiad fiegt feine biefer BVorausfepungen bor, J[ns-
befonbere ergibt die por ber Untufung ber ziveiten Snftanz getroffene
Bereinbarung, die Gegenforberung folle im gegentwirtigen Redhfsftreit
gegen Ddie Bufage entiprechenber Vollftredungdbefdrintung nidht
geltend gemadht, fontbern e8 {olle baritber in einem befonberen Redyts-
ftreit ent{dyieden werben, feinen Unbalt defiir, daf in bie Aufrednung
fitr bie Berufungsinjtany eingewilligt tvorben wire. Danad) dem feit-
qefteliten ©Sadpverhalt bie Hihe ber Gegenforberung mit 907,84 RAN.
feftiteht, erjdeint e3 in Beadtung bed § 565 UL 3 . 1 BRO.
geboten, biefen Betrag bem $Ridger neben ben ihm vom Be-
rufungdgeridht Bug um Jug gegen bie Ridumung zugejprodenen
1792,18 RIN. sugubilligen. ...



