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50, Findet Art, 153 A6}, 2 RBex]. auf die Entzichung jubjeliiver
Bifentlidjer Redjte Antvendung? VWerjtoft indbejondere die Huj-
Hebimg einer auf bejouderem Bffentlidyrediilichen Titel bernhenben
Sdplunterholtungdilidt durdy § 58 ABT. 1 ded preu. Boltsjdyul-
{ehrev-Dienfteintonmmengejefed bom 17. Deember 1920 gegen jene
Berfafjungdvoridyrift?

IV, Bisilfenat. Urt. p. 23. Juni 1930 i. &. Preup. Staat (Vekl.)
. Shulberband ber Stadt €. (K1), IV 333/29.

I. Lanbgeridit Arndberg,
I, Dberlandesgeridht Hamm.
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- Jn einem Borprozef ift auf Klage einer fatholijhen Sdul-
gemeinbe in &. ber Betlagte durd) Urteil bed Lberlanbedgerichts in
Hamm vom 14. Juli 1004, vom Reidhdgeridyt beftitigt em 23.
Februar 1905, sur Tragqung beftimmier Unterhaltsloften ber Sdule
verurteilt worben. G vertveigert nunmebr bie tweiteren Zablungen
unter Berufung auf § 53 UbH{. 1 bed preuf. Gefeped betr. bad Dienjt-
einfomitien ber Lefjrer und Lehrevinnen an ben Sffentliden Volfs-
jduler pom 17. Degember 1920 (Neufofjung vom 1. Wpril 1923),
wonad) bie Verpflihhungen bed Fistus aufgehoben tverden, Sdul-
unterbaltungsfoften auf numd befonberer Redjtstite! ober bejonberer
gefeplidher Borfduift oder Ortdbefimmumg (DOrtsverfajfung, Objer-
bang, Getwohubeitdredst, Derfommen) zu - tragen. Der Iagende
@dhulverband, ber nad dem preuf. Bolljdulunterhaltungdgeies
“bom 28, Quli 1906 an die Stelle der Sdulgemeinbe getreten it,
berlangt auf Grumbd der erwdhnten lrteife Erftattung der fad)lidien
und perjonlichen Sdulunterholhungsfoften fiir bad Jahr 1924 und
‘Bat emmen Teilbetrag bon 4200 RIN. eingeflagt.

Die Borinjtangen haben jugunjten ded Kldgerd erfannt. Dad
Reidysgeridyt Hat bie flage abgerviefen.

®riinbe: :

Die Parteien jtreiten bariiber, ob bdie BVerpjlidhtung bez Be-
flagten, bie Untethaltungsfojten der Schule in bem dburdy bas lrteil
bes Dberlambedgerichtd bom 14, Juli 1904 egrenzten Umfang zu
tragen, burd) § 53UbY. 1 bed preuf. Bolls|dullehrer-Dienfteintormen-
gefepe3 (BDE.) vom 17. Dezember 1920 (vgl. jept den gleidlautenden
§51 bes Bolsfdhullefrer-Befolbumgagefeped vom 1. Mat 1928) in
Wegfall gefomtmen ift. Dabei ift gunddit bon wefentlicher Bebeutung,
0b bie Verpflidhhmg auf einem — bejonderen — Redhistitel privat-
red)tlidyer oder bffentlidhrechtlicher Nrt berubt. Trifjt bad erftere zu,

fo erbebt jid) bie weitete frage, ob § 53 BDE. fiberhaupt auf privat-
rechiliche Fitel und nicht blog auf dffentlidyrechtliche Untwendung su
finben Bat. Bejohenbenfalld tviizde bie -entichibigungslofe Ent-
siefung privater Redyte gegen Art. 153 Ab{. 2 RBerf. verftofen und
infoeit bie Ungitltigheit ber BVorfdyrift jur Folge haben. Hanbelt
e3 fid) bagegen um ein Redjt bed Kldgers, bas ihm auf Grunb eines
Dejonderen Sffentlidrechtiichen Fitelds jufteht, fo bleibt zu pritfen,
.ob bie Sdupborjdyrift beg Art, 153 Y. 2 RBerf. aud) gegeniiber
Gingriffen be3 Staated in fubjeltive dffentlide Medte gilt. Dabei
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ift mit ber Berrfdiendern Meinung grumbdjdplih babon auszugehen,
oaf Urt. 153 Abj. 2 nidht nur bad Sadyeigentum, jondern audy anbdere
BVermdgensrechte, barunter Forberumgen, jdhiligen will und bak aud
eine unmittelbar burd) Gefep bewirkte Redjidentziehung unter den
Beqriff ber Enteignung farlt.

Sn feinern Urteil bom 20. November 1925 (5. 1926 €. 1444
. 8) hat der VI. — jept VIL. — Biviljenat ded Reidhageridhts aus-
gefprodien, baf § 63 BDE. audy auf PrivatredtBtitel su begiehen
fei. Ungefic)td ber gegenteiligen Fuferung bed Regierungsvertreters
bei ber 2. Andjdupberahung bes Gefepes (Drudj. M. 3659 €. 157)
und im Hinbld auf § 32 bed preup. Volijdjutunterbaltungdgefepes
pom 28. Suli 1906, ber nur Sffentlidyrechtliche Fitel betrifjt, find
Beifel nidht audgejdhlofien. Die Frage bebarf aber hier nad) Lage
ber ©adje feiner Enijdjeibung, weil, wenn bdie BVor|drift Privat-
redhtatitel nidht wmfaft, die barauf beruhenden Hedte midht auf-
geboben iodten, ber Bellagte fidh afjo aud diefem Gnmbe auf ihren
MWegfall nicdht berufen Hnnte. Dad hat ber BLerufungrichter un-
beachtet gelajfen. Die Feftftellung aber, ob ein privatreditticdher
ober ein bffentlidhrechiliher Fitel vorliegt, wird baburdy nidt
eritbrigt.

Der Berufungarichier ift der Unficht, um emen privatredtlichen
Fitel hanble e3 fid) beshalb, teil ber Kliger feinen Leifhmpdanfprud
aus{dlieflidy auf ba3 rechisfriftige Urteil bom 14. Jull 1904 ftipe
unb bad Urteil al8 foldhed fetbftdnbig einen berartigen Zitel jdhafie.
Dem ift nidyt beizutreten. G Urteil bringt nidt Redhte zur Ent-
ftebung, fonbern ftellt mux feft, wad Reditens ift. Das fo feftgeftellte
Redgt fam dffentlichrechtlier MNatur fein, twenn e2 auf emem
ifentlidredyilichen Zitel beruht. Dann wanbelt ed fid) baburd), baf
e3 burd) bad — zuldffigertveife im ordentliden Rechtdiveg ergangene
— Urteil al3 beftehend anerfannt wird, nody nidht in ein privates
Redyt um. Daber begriinbet bad bloge Judifat gnmbidplid niemals
einen felbftinbigen Privatrecditatite]. &3 fommi bietmebhr dbavauf an,
ob dad urteildmifig -anerfarmte Redjt einem privaten nber offent
lichen Rechtsverhilinia entjprungen ift umb welden biejer Redyiatitel
e3 sur @rundlage bat.

Sn biefer Beielung it in bem im Borprozef ergangenen
Urteil be3 Reiddgeridts vom 23. Februar 1905 umter Bejugnahme
auf bie MeidBgeridtsenticdheidung bei Grud). Bb. 43 ©. 1046 aus-
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gefiihrt, ber borbem bon einem Stift unterhaltenen Sdule fei auf
der Grunblage der allgemeinen ftaatdrechtlichen Dotationdpflidt, wie
fte burch) bem HReidhsbeputationshauptichhuf von 1803 begrimbet
worden fei, umd obme baf em Sonbertitel aud fritherer Beit bes
jtandben babe, bie Dotation in geordnefem TWege burd) die preuf.
Rabinettdorber vom 29. pril 1826 jugewiefen tvorden, und auf
Diefe Meile babe die bamalige Rldgerin ein twollerrorbened Redit
etlangt. Dad Reidy3gericht verneint bamit das3 WVorliegen einer
pribatrechtlichen, aud unvorvenflidher Berjihrung vder Bertrag her-
geleiteten Berpflihiimg bed Bellagten unbd fieht fie al8 bem Bifentlid-
redytlichen Berhdltnid der ftaatlichen Dotationdpfliht entiprungen an.
Biwar hanbelt e3 jid) bei biefer in bem redidtriftigen lirteil bed Bor-
prozeffes itber bie Natur der Werpfliditung getroffenen Feftftellung
nidgt um eine Rechtsfolge, an bie bad fpitere Gericht gemdf § 322
JPD. gebunben tvdre, Aber e3 liegt fetn Unlap bor, bon jener
redhtlichen Beurteilung abzutveiden. Die Hier fefigeftellte Dotations-
pilicht gehort threm Wefen umd ifhrer Eniftehung nady unbebingt dem
Hffentlichen Rechte an. Rudy die Firdlichen Ausftattungdanipriide
einer Rirdhengemeinde gegen ben ©taat benufen, fofern nidyt ein
privatrechtlicher, bei ber Sifularifation borhanbener ober burd) bie
preug. KabinettZorber bom 25. September 1834 anerfarmter Gni-
flehung3grumb erbellt, auf dffentlichrechtlicher Grunbdlage, unbejdjabet
ber fiir jolde Unjpriide zugelaflenen Berfolgbarfeit im orbentliden
Redjtzmweg (JTB. 1927 &. 785 Rr. 17 und REUrt. v. 17. Juni 1929
IV 739/28, pgl. RGJ. Bb. 111 &. 214).

Qiegt biernad) ein Offentlidiechtlidher Titel bor, jo fragt {id
tveiter, ob bie barauf beruhendbe Verpflichtung bed Bellagten ur
Zragung ber Sdutunterhalungsioften durd) § 53 BLE. redhtdwirfam
aufgefioben toerben Yormte, der folche Titel zweifellos betrifit. Der
Ridger madjt geltend, dap bie entidabigunaslofe Aufhebungjened Redts
burd) Sanbedgefep gegen Urt, 153 UbY. 2 RBerf. betftope, der aud auf
bem Gebiete be3 tffentlihen Redjtd Univenbung finbe. Ob unb unter
toeldjen Umiftinben bad jogen. sifentlide Cigentum einer Enteignung
sugdnglidh unbd domn durd jene Berfaffungsbeftimmung gejdiist ift,
fann unerdetert bleiben. Jm Streitfall Hanbelt e3 {ih um ein
Horberungdredit bed Sdjulberbands, und gwar um eime Beredti-
gumg, bie auf einem Bffentlidredtlichen Titel berubt und ihrer Natur
nad) bem Bffentliden Redt ber Schule angehrt. Sie i {lir den
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Rlager in feinem eigenen Juterefle begriinbet, bilbet aljo ein fub-
jettines Sffentlihes Redit (Jellinet Shitem ber fubjeftiven Hifent-
liGen Redte . 41flg.; Fleiner Jnititutionen bed Bermwaltungs-
tedyts ©. 176 flg.; ©. Maner Berwaltungsredst 1 &. 107, 111).
00 fjoldye Berechtigungen pon Urt. 163 UG 2 NBerf. betrofen
fverben, hat ber VI. Genat in bem angezogenen lcteil J. 1926
©. 1444 babhingeftellt gefaffen. Der jeht erfennenbe ©enat Bat in
feinemt Urteil vom 27. Mai 1929 (JW. 1929 . 2231 Nr. 3) aus-
gefprochen, bap Art. 153 Abf. 2 fidh nur auf private Redjte begieht,
nidyt aber quf ba3 bort fireitige Beteiligungsredit einer altfatholijdhen
®emeinde an einem Mesneifonds, bad vom Berufungsridter ald
Bffentlidirechtliches feftgeftellt worben war. Jn der Redjidlehre wird
faft itberall (Unjchity Reiddverfaffung Wnm. 2 gu Art. 153; Giefe
pedgl. Arim. 1 zu Art. 163; M. Wol§§ Reich8verfafjung unbd Eigentum
©. 23; Sdelder in Fijderd Beitfdr. {. Bermaltungdredt Bd. 60
- ©. 158) bie Geltung dea Art, 153 2bf. 2 auf private Rechte befdyrantt,
wie aud) bad Reididgeridyt in bezug auf Art. 153 enttveder audbriidlid)
pon privaten Vermbgendrediten jpridyt (REJ. Bb. 103 &. 201,
Bb. 109 &. 319, Bb. 111 &. 227, Bb. 118 &. 26, Bb. 121 &. 168)
ober bod) beren Borhanbenfein vorausfeht (RGT. Bb. 106 ©. 2563,
Bb. 111 &. 130 u. ©. 328, Bb. 114 &. 33). Uud) ber reidgdgerichilicde
Sdiedafprud) fiber bie Reditsgitltigleit bes Rentenfperrgefetes
(RGS. B. 126 &. 161) bat jum eigentlichen Gegenfiand bie Ent-
giehtg vor Yufwertungdanfpriidien durd) die bort angeordnete Aus.
fepung der Rechidfireitigleiten, nidyt [ubjelftive dfjentlide Bered)-
tigungen (pgl. REZ. Bd. 128 &. 171) Ded toeiteren ftebt bas
Preufijhe Obervermaltungdgeridht in dem vom Berufimgsrichter
angegogenen Urteil (Enifd). Bb. 81 &. 201/202) auf bem Standpuntt,
bafs gu bert durd) Uet. 153 Abf. 2 RBerf. gejditpten Recjten mur in[d)e
gehoren, bie auf einem privatredjtlichen Zitel berufen. Dem ift im
Geaenfap su ber Unficst des Berufungarichters beiqupflichten. Rein
theoretifd) betradjiet midgen nud; bie fubjeftiven Offentliden Be-
tedjtigungen, |elbjt wenn fie einer juriftijden Perfon besd Sifentlichen
Rechts uftehen, unter ftaatlichem Schup enteignungsiabig fein, jofern
man widgt mit Huber Garantie ber Firdliden Bermdgensredyte
@. 6flg. grunbjislid) annimmt, baf eine verfajfungdmafige Garantie
joldher pom Gtaate felbft I)ermt)renben Berechtigingen fiberhaupt
umbentbar it. Die Frage ift aber vor allem die, ob Dad Gefey felbit
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joldhe Redjte im Yuge BHat, wenned m Wrt, 153 UbY: 2 RBexf. bie
entjddbigungsloje Enteignung verbietet. Die Entfdjeibung muf alfo
audichliefslidy ber ReidhBverfaffung felbft und ihren Borjdhriften ent-
nommen werben (bgl. REE. Bb. 102 €. 168). Jn diefer Bejiehung
ift, toorauf bad Obervetwaltungsgericht hintveift, ber Bujammenhang
bed Wrt. 163 mit ben ftbrigen Grunbredhtsnormen des 5. b{dynitts bes
II. Hauptterld der BVerfaffung und feine Gtemmg im ©pjfem ber
@runbredjte bon wefentlider Bedbeutung. Die tm 5. Abjdynitt auf-
geftelften Redhtsgrunbiige fiber bie Grundredite und Grunbpflichten
enthalten in ifrem zujammengeforigen erften Teil (Urt. 151 bis 1564)
bas Pringip ndividualifticher Redjts- und Wirtjhaftsordbumg (An-
jhip a. a. . Bem. vor Art, 151; Giefe a. a. £. baf.; Hatjdek
Gtaatdredit 1 ©. 204). Dem Gingelnen jolfen banad) ingbejondere
Vertragsfreibeit, Cigentum und Crdred)t gervdhrleiftet fein. Wie nad)
dem Subalt und Bujammenbang bdiefer Borjdyriften nidyt zreifelhajt
fein fann, find e3 Privatreditdverhiltnifie, bie gefidert twerben follen.
©don bieraus ergibt fich, daf Art. 153 Ubj. 2 RBerf. nur dbie Ent-
eignung privaten Gigemtumz und privater BVermbgendredhte zu
regeln beftimmt ift. Fiir bad Reid), veffen Gefepgebungsgemwalt fih
materiell vornefntlid) auf dad bilvgerlihe Medht erfivedt, bejtand
sudem fein Anlaf, gerabe Beredjtigungen dffentlidhrediilicher Art
geqen Enteigmmg zu fdhiigen, weil damit ein Eingriff i jolde Redyis-
materien perbunben tvdre, die als bem Sffentlidhen Redyt angehirig
im allgemeinen bem SQanbesred)t borbehaltem finb. Wus biefen
Grfimben ift angtmelmen, baf Art. 153 Abf. 2 RBexf. auf jubjettive
ifentlidge Beredhtigungen nady Art der vorliegenden feine Anwenbung
finbet. Die auf gefeplichern TWege erfolgte Aufhebung ded Redts des
Hagenben Sdjulverboanbed verftiht baber nidyt gegen fene Borjdriit.
Demnad) bedarf es Teiner Erdrterung daritber, ob die Aufhebung gegen
angemefjene Entjdhibigung gefdah, wad der Bellagte unter Hintweid
auf bie im Boltsjdullefrer-Dienfteintommengefep ihm quferlegte all-
genteine %ettmgspfhcbt guc Qanbesdidjulfafje behauptet, bad Reids-
gericdht aber in Dem mebrermu[ynten Urteil 38, 1926 &. 1444 bers
neint I;at



