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54, Qaun ber Gumbdiiiidsberliujer einen AudgleidBanjprud
gegen ben Kidufer dbamit begriinden, bafg fein Redytdborginger
afs perjonlidier Sduldner einer geldjdien HPhpothel traft Niid:
wirtung anf Anfivertung in Anfprud) genommen werve?
BEB. §242.

VI Bivilfenat. Ut v 2. Suni 1930 i. . D.er Sparfafie (RL)
. . u. Gen. (Bell). VI 454/29.

1. Sanbgeridt Hamburg.
II. Dberlanbesgeridht bafelbit,

Qn bem Grunbdbud) jtveier Grumbitiide in €. war Hir bie Kligerin
eine Pypothel bon 30000 M. eingetragen. Der Grunbdititdseigen-
tiitrer unb perfintidie Sduldner ber Hypothet, K., bem die Grumbditiide
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am 18. Mai 1923 aufgelaffen tvorden tvaren, zablte bie Hypothet
aus; biefe wurbe geldjht. Die Kligerin melbete 7494,39 RIN. zur
Aufroertung on. 8. berief fid auf § 15 Uufw@. und madte
geltend, baf er permbgenslos fei. Um 4. Februar 1924 lief er beibe
Grundittide je zur Halfte an KL und B. jufolge eined Raufvertrags
auf, i bem ber Kaufpreis auf 11500 GIM. vereinbart twurbe. Die
Ererber perfauften die Grunbftitde im Juni 1924, und ztoar wurbe
ba3 etne Grumbitid fitr 7000 GIN. an den Eijtbellagten, dbad anbere
fiir 9000 ®IM. an den Proeitbellagten verfauft. Die Uuflafjung bex
Grumbitfide erfolgte im Juli und Huguit 1924

Die RKldgecin behauptet, baf ben BVerfiufern KL und B. ober
bem K. Uudgleid@anipriihe gegen bdie Bellagten uftinden, bda
ber TWert ber Grunbditide jept je 30000 RI. betrage. Somwohl K.
ald aud) S1. unb B. haben ibre Anjpritde an bie Kldigerin abgetreten.
Gie verlangt bie Feftitellung, dbaf die Beflagten su einer Uusgteidiung
in Pbhe bon 20 v. H. der Friedensdhypothef pon 30000 M. ver-
pilidhtet feien. $Hilfsmeife beantragt {te, bie BeMagten ju verurteilen,
dent fid) auf @Grund ber YudgleidBpflicit ergebenben Betrag am
1, Jemuar 1932 zu zahlen.

Das Lanbgerid)t tvied die Ringe nb. Dad Berufungdgeridht twies
bie Berujung suriid. Die Revifion ber RKdgerin blieb erfolglos.

@rinbe: '

Doz Berufungdgericht geht im iwefentlidhen von folgenbden
Crwdgungen aud: Nad) der Redhtfpredung bed Neidydgerichtd fei
bei ber Pritfung ber Frage, ob bem petjinliden Shulbner einer
burd) Hypothet gefiderten Forberung bie bolle gefeflide Nuf-
mwertung obliege ober vb biefe auf Grund bes § 15 Uufwd. gang ober
aum Feil wegfalle, aud) su beriidfidhtigen, ob der perjinlidie Suld-
ner von feinem Rdufer eine Nadjzahlung auf. ben Kaufpreid ver-
longen fonne. Treffe bied zu und fei ihm unter Hinjurednung der
Nadyzahlung bie Anfiverhimg juzumuten, dbann werbe ihm infoiveit
bie Berufung auf die Harteflaufel de3 § 15 nidt geftatiet. Nod) nidt
entfchieden fei aber bie {Frage, ob auch der jtwette Kiufer Hajte, an
ben ber Abkdufer bes perjinlidien Sdyulbners bad Grunbditiid rweiter
perfauft Habe. Emen eigenen unmittelbaren Unjprud) gegen ben
Ubldufer {ened Niuferd Habe der perfonlide Schulbner nidt. Die
@runblage ber Ausdqgleichspilicht bed exften Kiuferd gegenitber bem
perfonlidhen Sdufdner fei der zwifden bdiefen gejdiloffene Rauf-
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bertrag. Eine Jahlungdverpflichtung bed zweiten Riufers ¥nme
fid) nur aud jeinemn RKaufverirage mit bem erften Riufer ergeben.
Tine usgleidapfliht des jiveiten Kduferd fei dbaher nmur denihar,
menmn ber erfte Rdufer ur Jablung an ben perjdnliden Sdulbner
berpflichtet fet. Romme er nady Priifung feiner BVerhilinifje nidgt
a2 bozu berpflichiet gelten, fo frage e3 {ich, ob eine jolde Rer-
pilichiung be3 erften Riuferd gegeniiber bem perjinlichen Schulbner
fid) baraus fetleiten laffe, baf audy er von bem zweiten Riufer eine
Nachzablung auf ben Kaufpreid verlangen fiime. Dad Berufungs-
geticht fommt {obarm wnter BVergleidumg ber Kaufpreife, die FL. und
B. gegablt haben, und berjenigen, bie fie beim Weiterfauf erhalien
haben, unbd unter Verfidfichiigung bder Unfoften und ber geringen
Emnahmen zu bem Sdiuf, daf bem K. und bem B. feine Nus-
aleichBpflidit obliege. Sie finnten aber aud) bon ben Betlagten eine
Nacdhzablung nidht verlangen. Boraudjepung einer BVerpflidhhung
be3 gveiten Riufers ur Nadyzabhlung fei bie Verpfliditung des erjten
Rduferd ginr Nadpabhlung auf Gumbd jeines Kaufvertrags mit hem
perjinliden Gduloner. Tan Wune aber nidit fagen, teil ber giveite
Riufer eine Nadjzahlung leiften wmiiffe, fei aud) ber erfte zu einer
Bahlung vecpfliditet, zu ber er obhne die Nadzaflungspflicdht des
gtoeiten Riufers nidt berpflidhtet toire. Mit diefer Begrimbimg
Iunte audy em britter ober pierter Rdufer ur Nadpablung ange-
Balten werbern, oboobl fie bad Grumdftiid su einem der Markilage
entfprechenben Preije gelaufi Hitten.

Die Rebijion fithet hiergegen aus, die Entjdeibung ded Redyts-
ftreitd Binge it ber Tat bavbon ab, ob étma ber Hudgleicdhdaniprudy
bei bem erften Riufer Halt made ober ob audh ber sweite Kiufer
von feinem BVertiufer auf Audgleidung haftbar gemadyt werhen Iomme.
Dad Beruhmgdgeridh)t verferme nidht, daf leptere Frage an fich
bejaht tverben mitjfe, verneine fie aber, tweil babon eine Eridiitterung
be3 Wirtidaftelebend ju beflirdten fei. Diefer Grund fei nidit
fdlliffig. G mwittbe gegen bie gange Hufmwertung3pejepaebung
foredjen, bie ibterfeitd Yeine Sridfitterung bes Redhtd- und Wiri-
fhajtslebens, fonbern eine Wieberherftellung von Lren und Glauben
im Redhisverfelr bebeute. Die BVellogten Hitten Grundftide er-
worben, bie, wie fie aud bem Grundbud) hitten erfehen Yomuen,
gur Beit bed fiirften YWdhrimgsverfalld Hhypothelenfrei gemadt
oorbent feien. €3 fet nidht umbillig, wenn bad nady bem Ermwerdb
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ibrer Medjte erlaffene Aufwertungsgefep mit feiner riidiwirfenben
fraft auf fie Univenbung finbe.

(Sm folgenden werben die brei nacdheinanbder in Frage fommens
ben Grundftidsetgentitmer mit ., B. und €. begeidnet, und jtvar
ber perjintiche Schuldmer bed Hyp othefengliubigerd mit A, ber Red)ts-
nadfolger bed A. mit B. und ber Redjtdnadfoiger ded B. mit €.).

Die Revifion it nidt begritnbet. Der aud § 242 BEB. ber-
geleitete Midgleicdhdanfprud) ded Verliufers eine3 Gnmbititds gegen
feinen Riufer ift in der Rechifpredung bed Reidh3gericytd ugelajjen
tvorben, werm eine nadirdglide Yinberung ber Gejepgebung bdie
Gejdydftagrunblage, auf twelder ber BVerirag zuftande gefommen ift,
burd) Aufhebung bes Gleidhgetvidhts ztvifdhen ben beibexfeitigen
Leiftungen toefentlid) erjdiittert hat (RGFZ. Bb. 119 &, 133, Bb. 120
®. 292, Bd. 121 &. 130, 141, 330, Bd. 123 &. 166, Bd. 126
©. 37). Dabei tritt al3 entjdheibend ber Redisgedanie hervor, daf
ed tvegen bed erfebliden IMifverBiltniffed zwijden Leiftung und
Gegenleifung gegen Trenw und Glauben und dbamit gegen ben bad
Redyt ber Sduldverhilinifie beherr{chenden Grimbiad be3 § 242 BEHB.
perjtofen toftrbe, menn ber Eriverber ben Werduferer an eimem
Vertrage fefthatten twollte, ber durd) eine riidvirlende Berdnberung
ber Gefepgebung fiberfolt ift. Sn allen Fdllen Hanbdelte e3 fic) um
eine Verjdyiebung bed wrjpringlic) wenigten3 ald beftehend an-
genommenen Gleidgewichtd von Qeifftungen im Rafhmen von ber-
traglicdhen WBegiehungen zwijden ztwei beftimmien Perjonen, und
soar fam al3 lUrfade biefer Weridiebung die nady Ab{chiug ded
Bertragd mit tirdiirfender RKraft erfolgte Fnberung dber Gefep-
gebung in Betradyt, mit ber bie BVertragidlichenden nicht hatten
redmen Idnmen. Um einen gary anberen Tatbeftand hanbelf e3 jid)
im gegentodrtigen Redhtsfireit. Die Revifion beldmpft nidht bie
Ausfithrimg bed BVerufungdgerid)ts, baf bei Gegendiberfiellumg besd
Raufpreifes, den B. an . gezoflt Bat, wmb bed3 RKaufpreifes,
ben B. bon €. etbhalten BHat, bem B. eine Uusdgleichdpflicht
gegenfiber bem U nicdht zugemutet tverden Ionne; fie madit
aber geltend, bafy B. gegen €. mit Ridjidt auf die Steigerung bed
Grunbitidsivertd einen Undgleidhdanipruch) habe, ber bem AU. in
feiner Begiehung ju B. sugute fomme, Fiir einen udgleid3aniprud
bed B. gegen €. mit foldler Begriinbung febhlt die redhiliche Srunb.
lage. Die Leiftung und bie Gegenleiftung find burd) emen Bertrag
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in ein Abhingigleitdverhilinis gebradyt worben. Soll bie hag Gleid-
gewidt stwijden Seiftung und Gegenfeiftung ftdcende Wirfung einer
nachtriglichen Gejepgebung befeitigt twerben, fo ergibt jich baraus
swangsldufig, baf fidh die Priifung auf diefen BVertrag befdhranten
mul; witd fir ihn feftgeftellt, bag Fein Anlaf gegeben ift, aus § 242
BOB. eciner Stinmng  bdiefed Gleidigewidts redjtliche Bebeutimq
beigulegen, fo mup die Stirung reditlih ald nidt vorhamben
gelterr. @3 ift nicht anglingig, biefe Frage mit ber Beurteilung eines
anberen, redtlich und toirtjdiaftlich vollig felbjtinbigen, von jenem
Bertrag unabhdngigen Redtsgefddfis ju verquiden, dad Hinfidhtlid)
emer etwaigen Stirung feiner Gejdyaftsgrundlage nur wieber fiir
{id) allein gepriift werden farm. Der Verfiufer B. fann aljo nict
fdon beshalb einen Wnudgleidhdaniprud) gegen €. geltend machen,
weil gegen U. Uufwertungdanfpriihe erhoben twerben, U. bas
Grundftid an B. verfauft unb demnadit bad Sumbditid im Befige
bed €. eine Wertfteigerung exfahren Gat (bgl. RUrt. vom 17. Hftober
1929 VI774/28 in DJB. 1930 Sp. 431 =FW. 1930 &. 818 Nr. 17;
anberjeitd Neufird in JW. 1930 &. 1299), Gine anbere Be-
urteilung ber ©adjlage wiitbe jeben feften Reditdboben verlaffen .
und einte Unfidherbeit bed Medyidverehrd Herbotrufen, bie fiiv ba3
wirtjdhaftlie Qeben unertriglidy wdre.



