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55. 1. lntecliegen@hubenderjapanipride aud Berjdulben beirn
Bertragsidlug, wenn jie auf mangelhafter Lieferung der Kauf:
fadie Derufen, ber Verjdfivung nady § 477 BHB.?

2, Jum Begriff der Tauglidileit einer Kanfiadie im Sinne
bed § 459 UL}, 1 VOB,

VI 8iviljenat. Ust. . 19. Suni 1930 i. ©. Eheleute P. (K1) w.
. (Bell). VI 530/28.

‘1. Banbgeridt Straubing.
I1. Dberlanbedgericht Mitnder.

Durd) notariellen Vertrag vom 29, D¥ober 1924 auften bie
Hogenben Eheleute von bem Beflagten ein aud mefhreren Grunb-
{tiden Dbeftehienbed Ilambioirtjdaftlides Unwefen fiir ben Preid
bon 9200 IR, Gin Zeilbetrag bon 3000 GM. jollte am 1. Februar
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1925, ber fHeft bis zum 1. November 1925 gezahlt werden. Die
Rliger zablfen bie 3000 IR unb lefnten bann bie Bablung bes
Meftes ab. Gie befaupten, dak bad Wntvejent minbertvertig fei, und
bef fie burd) argliftige ~aufc!3ung gum Ub{BIup bes Bertrags
beftimmt tporben feien. Durd) eine dem Beflagten am 29. OF
tober 1925 jugeftellie Grliirung baben fie den Bertrag angefoditen.
©ie verlangen gegen Riidgabe bed Untvefens Fahlung von 3000 RIM.
fowie Gritattung der Bertragdloften, GiljBtveife Minberung bes
Raufpreifes auf 3000 RIk.

Die Borinftanzen wiefen die Nlage ab. Die Revifion der Rldger
fithrte zur Aufhebung und Juriicvermeifung.

Ausd ben ritnben:

... Weil bad Berufungsgeridht argliftiges Hanbeln bes Be-
flagten wite aud) ber anberen bei ben Roufverhandlungen fitr ihn
tdatig getvefenen Perjonen perneint, Fommt eine Hafhumg mwegen avg-
lijtiger Berjchweigung eined Feblerd ober argliftiger BVorfpiegelung
einer Eigenjdaft nidit in Frage (§ 463 BEB.). Cin Wanblungs-
ober Minberungsredit {dliet bad Berujungsgeridit ohne Redhts.
irrtum aus, toeil biejer Unjprudy nidt innerbalb eines Jafired geltend
gemadht toorden ift (§ 477 BEB.).

Die Revifion rigt, baff die Frage nidht gepritft worben fei, ob
bem Bellagten ein BVerjdulven beim BertragdiGuf zur Laft falle.

3n ber Berufungdinfang Hotten bie Kidger geltend gemadyt, bas
Berhalten bes Bellagten ftelle nicht nur eine argliftige Taujdjung,
jonbern aufierbem gang aligemein ein Berjdjulben beim Berivaga-
jdluf dar. Dad Borbringen bder Rldger gipfelt barin, baf bder
Betlagte und bdritte Perfonen ihnen uncidtige Ungaben fiber bie
Criragafdbigleit de3 Guundftids gemadt und bie wakhre Sadjlage
nidt mitgeteilt Hatten. €8 fann babingeftellt bieiben, ob nady ber
vom Berufungsgeridt flir bie BVerneimung argliftigen Hanbeins
gegebenen Begrlinbing nidht angunehmen ire, baf aud) ein Ber-
jhulben be3 Belagten und britter Perfonen berneint werden follte,
flir bie er ettwa im Rahmen ber Vertragdverhanblungen nadg § 278
BEB. haften Iinnte. Denn der Haftung aud Verjchulben beim Ber-
trag8jdyluf rofitde bei bem Bier gegebenen Tatbeftanbe die Borfdyrift
ither bie Turze Berjihrungdfrift in § 477 BEDB. entgegenjtehen.
Panady verjihrt nidt mur dber Unfprud) auf Wandblumg oder auf
Minderung, fonbern aud) der Unjprud) auf Sdhabenderjah wegen
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Gehlend einer sugefiderten Cigenfdiaft bei Grunditiiden in einem
Sabre von der Ubergabe an, fofern nicht ber Berduperer den Mangel
argliftig verfdyviegen hat. Jn bet Redytjprediung ded ReidSgerichis ift
beim Gattungsfauf wiederholt ausgejprodien worben, baf § 477 BHB.
zwar nidht jeinem Wortlaut, wohl aber jeinem Simne nad) audy ben
auf Berjdyulben beruhenben Unjprudy anf Sefapy ded durdy Lieferung
einer mongelhaften RKoufjache entftanbenen Schabend umfafpt.
ierflir wurbe ber dem § 477 jugrunde fiegende Gebanfe perwertet,
baf bie Ermittlung und Feitftellung dvon Mingeln ded Raufgegen-
{tanbed nadh langerer Beit faum ausfithrbar, und baf fitr den BVerfehr
bie Bulaffung bed Burlidgreifend auf folde Méngel nady lingerer
Beit tm Hidjten Grade lGftig und Hemmend fei. Diefer Sebante
murbe aud) auf einen Gdhabenderjapaniprud) angetvenbet, der auf
{dulbhafte Lieferung eimer mangelfjaften Sade geftipt war. €3
mwurbe erwogen, bap biefer Anfpruch auf BVerlepung der aligemeinen
PBitiht zur Antvendung der gebotenen Sorgfalt (§ 276 BHB.) ge-
griinbet twerde, widfrend im Falle bed Fehlend einer zugefiderten
Gigenidaft der Gnmd ber Haftumg in ber Midterfitillung einer
bejonberd {ibernommenen Pflidht Gege. Soll ber Ileptere burd
Willendertirungen befonderd gefidjerte Unjprud) ber uvzen BVer-
jdbrung unterfteben, jo ift fein Grundb erfidhtlid), der dagu flihren
Ionnte, einen nidt befonderd geficherten, auf bie allgemeine ge-
feplihe Pflicht aur Sorgfalt geftiibten Unfprud) anberd zu be-
hanbeln. An biefer in RPF. BD. 53 €. 203 dargelegten Auffaffung
bat bag Meidydgeridit feftgehalten und jpéfer gang allgemein den
Guumnbjah aufgeflellt, dafi alle Unfpriide twegen Diingel ber ab-
gelieferten RKauffacde, mibgen fie auf Gefep — Wandlung ober
Minberung — ober auf bejonderer Wereinbarung ober auf BVer-
{dulben berufen, ber hurzen Berjahrung bed § 477 BEB. unter-
Tiegen; nur ein argliftiges BVerjhweigen bes Bertiufers fdlieht bie
Anivendumg diejer Vorjdrift ausd (pgl. REF. Bb. 56 ©. 169, Bb. 93
©. 160/161, Bb.117&. 316; Staub-Roenige Unhang u § 374 HHB
nm. 203; a. M. RERFomm. Anm. 6 B g u §459 BEHB.). In Un-
lefmung an biefe Rechtfpredhung ift unbedentlich aud) ein auf Ber-
fdulben beim Bertragsidhluf gefhithter Shadengetiapaniprud) bem
§ 477 BEB. zu unterfellen, mwenn feine Hrunblage bie {huldhait
mangelafte Lieferung einer}Raufjache betrifft. o Yegt hier der
Hall. Anbers twdre die Redhislage, wenn ber Sdhabenderfap nidit
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die Mangelhoftigleit ber Raufjacbe, jonbem bdie Verlefung von
anberen Pilidten bes Verkiufers, indbefonbere Neberverpflidhtungen
betrife, bie mit ber Mangelhaitigleit ber Sade nidht unmittelbar
sufammenbdngen (ogl. — gum Feil fitr ben Werkvettrag — REB.
Bb. 64 ©. 43, Bb. 71 . 175, Bb. 95 ©. 4; RE. im Redht 1908 T
2919, 1922 Mr. 829; £7. 1909 &p. 68; Staub-Koenige Anm, 134
5u § 377 HGB.).

©obarm pritft bad BVerufungsgericht bie WMéngelriige unter
bem @efidhtdpuntt de3 § 478 BEB.; banad) dnnten bie Kliger die
Bahlung bed Raufpreffes injoiveit vertweigern, ald fie auf Grund
pet Wanbdlung ober Minberung bazu beredhtigt wiren. Die Dar-
lequngen gu biefem Punfte find reditlid ju beanflanden. Dad
Berufungsdgericht fithrt aus: TNady Behauptung ber Rldger fei bie
Rauflache eine Sanbwiifte, aber Iein lanbwirtjdaftliches Anwefen.
Dem fet nidht beigupflidhten. G2 fnune bem Sadyverftinbigen €.
Darin gefolgt werben, baf bie lanbiirtidaftlihe Berupung fid
af8 nicht ictjdoftlid) ertveife; immerhin habe 3 feit bielen Sakren
alg jelbjtinbiged Hnivefen Verivendung gefunbden. Der lepte Vor-
bejiger Habe mit bem Unbau wikrend eined Jahres jein Austommen
- gefunbert. ZWenn e aud) bie fiir bie Lanbwirtjdaft bejonders glinftige
Beit bed Wihrungsverfalld getvefen {ei, jo jeien bod) aud) bie friheren
Borbefiger nidyt verhungert; jie miipten fid) immerhin burdygefdylagen
Baben. &8 lajje fich bedhalb nicht feftftellen, daf dem Untvefen bdie
Cigenfdhait Der lanbmwirt{daftlihen Nubbarleit {dledithin mangle.
Demnad) {ei fein Febler nady § 459 Ab{. 1 BEB. gegeben.

Nad) § 469 BGY. Haftet ber Verkiufer sunddit fiir folde Fefler,
die bent Wert ober bie Tauglidhleit einer Sadje su bem gerwvdhnlichen
ober bem nady bem Bertrage voraudgejepten Gebraud auffheben
ober minbern, €in Fehler in biejem Sinne fann aber aud) bam
potliegen, wemn dem @runbftitd bdie Cigenfdaft dber lanbivirtidaft-
lien Fupbarfett nidt fdledithin fehit; bie Tauglidfeit um ge-
wifnliden Gebraud) toird nidt erft daburch in Frage geftellt, dak
bad Gumbdithd zur lmmbwitideftlichen Nupung fberhaupt nidt
geeignet ift. Dad wire eine Cinfdrintung, bie tm Gefep feine Stiipe
finbet. €8 fommt pielmelr auf bie Nuffaffung an, bie im Berfehr
fiber ben gewdhnlichen Gebraud) ber Kaufjacie befteht (RGF. Bb. 70
&. 85). €3 gebt nidyt an, biefe Frage mit ber Wenbung 3u entfdeiden,
baf aud) bie fritheren Befiper nidht perhumgert feien umd jid) immer-
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bhin burdygefdlagen haben miffiten. Der nady dem BVertrage voraus-
gejebte Gebraud {olite Biet, foiweit erfichtlich, jebenfalid nicht Hinter
pem getwdbmlidien Gebraudy jurfidjtehen. Die Kldger Haben umter
Eibezzujdyiebung befauptet, fie Hitten dem Bellagten umter Mit-
teifung ber Srtvdge der bidher von ifnen betvirtidafteten Grunbftide
gefagt, baf jie eim guied NYuslommen gehabt und von bem zu et
mwerbenden GrumbfHid minbeflend ben gleidien Betrag erfalten
miiftert. Der Bellagte joll nidyt nur gugeftimmt, jonbern eine baritber
jinaudgehende Erlldrung abgegeben haben. it bas riditig, fo beftinde
bie pon faffddliden Crwigungen abhingenbe Miglidleit, bah
bie Siufer i Tinverftdnbnis mit bem BVertiufer eine iiber ben ge-
wihnliden Gebraud) hinausgehende Nubpungdmiglichleit voraus.
gefesst haben. Daffix aber, baf die Parteien bei UbjchIuf bes Vertrags
bon einer berart geringen Nupbarteit audgegangen wiren, wie jie bas
Berufungdgeridht flir audreidiend u fHalten fdheint, fehlt jeber
Arhalt. ...



