58. Cntiddbiqung eines nadtriglidy Freigefprodhenen. 29§

58. 1. Sur Auslegung bed § 6 bed Reididgefeled betrefend die

CEntidjadimumg der im Wieberaufnahmeberfahren freigejprodenen
Perjoner bom 20, Moai 1898 (REGBL €. 3456).
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2. Inwelder Weiie ijt ein im Wiederaufnahmeherfahren frei-
geiprodiener ReidBwehrioldat 3u entidiidigen, nadjdem er auf
@)tlmh eined vedytdlrifiigen, auf Dienjtentlafjung loutenden Nrieils

aud dem Heereddienjt enilafjen worden ift?
Reidzwelrgeles bom 23. Mdry 1921 (REBI. &. 329) §§ 21, 22.
Belolbungagejep bom 30. WUpril 1920/ 16. Degember 1927 (RGWVL.
1920 &. 805, 1927 I ©. 349) § 19 (20). Wehrmadhtverjorgungdgejes
vom 19. September 1925 (REBL 1 €. 349) §§ 7, 8.

IX. Stmlfenat Uzt. v. 28, Juni 19301 &. L. (K1) to. Preuf. Staat
(Befl). IX. 40/30.

I. Qanbgetidt Riineburg.
II. Dberlanbedgeridyt Eelle.

Durch Urteil bed Amtsgerichts . vom 16. Dezember 1924 rourbe
bet fldger, bamals Grenabdier eines Reidi3mefhr-Jnjanterie-Regiments,
mwegen Unterjdlagung nad} § 138 MEStGB. und §§ 246, 73 RELGDB.
zu brei Monaten Gefingnid verurteilt; feine Berufung wurde vom
Sanbgeridit suriidgewiefen, aber auf bie Berufung ber Staatdantvalt-
jdhaft tweiter gemdf § 37 MSHYVB. auf Dienftentlafjung erfarmt. Die
Rebifion bed Ktgerd war erfolglod. Dagegen wurbe ex im Wieberauf
nafmeverfafren durd) Straffammerurteil rechtsirdftig freigefproden.
Durdh einen Geridhtsbejdluf vom 27, April 1927 tourbe fobarn feit-
gefte(lt, baf er beredytigt ift, Ent{chidigung aus der Staatsiaffe zu
perlangen, foweit bad aufgehobene rteil vollfivedt wotben ift.

@ine Bolfftredung ber erfonnten Freibeitsfirafe war nidt
erfolgt. Dagegen hatte bad Regiment dem Kidger nath Kenninid bon
ber Bermerfung jeiner Revifion am 31, Mai 1925 friftlod geliindigt.
Gin Antrag auf Wiebereinftellimg in die ReidBivehr, ben der Kidger
nadh jeiner Freifpredung geftellt hatte, wurbe bon ber Truppe ab-
gefefmt, -

Det Preuijde Juftiyminifier entfprad) bem Anirag ved Kldgers
auf Enijdddigung durdy Verfiigung bom 16. Januar 1928 injoweit,
ald er ifm fitr bie Beit bon der tatfddlider Entlajjung bid jur Ub-
lefrung ber Wiebereinftellung (1. Jumi 1925 bi3 29. Juli 1926) ins-
gejamtt eine Entjchddigung vosn 429550 RIR. bewilligte. Diefe Ent-
fcheibung tourde bem Rdger am 256, Jamuar 1928 zugeftellt. Mit
jeiner flage verfolgt er weitergefende Entjdibigungdanipridie. €r
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fithet aus, baf er fo geftellt werben miljje, al3 ob er nidht mit Dienjt.
entlaffung bejtraft worben wire. Fur infolge diejer Entjheiung Hitte
et aud bemt Reidheer entlojfien werben fonnen, bem er fonit big zum
Ablauf fetrter swilfidhrigen Dienfzeit, ndmlid) bid sum 11. Mai 1930
angebort hitie. Er fimne aljo L6hnung bid Mai 1930 mit 6614,45 RIN.,
ferner Ulbergangsgebiifniffe einjchlieflicdh ves Werted bed Bivil-
perjorgungsjdeind mit 6855 RIN., dbann bie ber Beforberung zum
Dbergefreitent entiprechende Sulage mit 1200 Rk, ferner Grfap bes
SBertes dex joeiten Ub{dhluppritfung ber Heeresfadidule mit 5400 RN
und fdlieRlid) Crfap des Werted ber Bivilberjormmg mit 10000 RN,
betlangen.

Der verflagte Staat ift ber Meinung, baf er zur Bablung einer
Ent{dyddigung itber ben 29. Quli 1926 hinaus nid)t verpflichtet fei.
Die an diefem Tage ausdgefprodjene Ablehnung der Wiedereinjleliung
bes RKligers n bad Reichaheer fomme einer friffiojen Entlafjung gleid,
{o baf bon ba ab ber Sdhadben ded Kldgers nidt eine Folge ber fritheren
Berurteilung, jonbern eines freien Entjdiufjes der Militirbehirbe fei.
Hugerbem habe ber Rldger nidht3 unternommen, um eine feinen
Hdhigleiten entjprediende Befddftigung zu finben.

Do3 Sandgericht fprad) bem Rldger 14500 RIMN. 3, bad Ober-
lanbedgeridht nur 8640 RM. Die Rebifion bed RKidgers fithrte zur
Aufhebung und Burfidverweifung, wibhrend bdie Unjchluprevifion bes
Bellagten zurlidgetviefen ourbe.

Gritnbe:

I. Die Buldffigleit der Rebifion de3d Rliger3 unterliegt Teinen
Bebenfen. Bwar miitbe bie RevifionBjumme bed § 546 P/LD. nidyt
erteidyt fetn, mweil bie Bejdyver ded Nligerd mur dben Betrag von
14500 — 8640 = 5860 RIM. audmadyt. Uber bie Buldfjigleit erqibt
fich aus § 547 . 2 FPO. in Verbindung mit § 5 Abf. 3 Sap 2 bed
Gefeped bom 20. Mai 1898 befr. bie Entjdhidigung ber im Wieber-
aufnahmeverfaften freigefprodenen Perjonen. Demnad it aud)
die Anjehlupredifion zuldffig.

11 Wad gundd)it dbie Andlufredifion betrifft, fo find bderen
Fitgen in Feinem Punfie geredhtiertigt.

1. Unbegriinbet ift bie Miige einer Yerlehung bed §5 be3
Befeges vom 20. Mai 1898. &3 trifft gwar su, baf in Ab{. 3 baf.
fiir bie gerichtliche Geltendbmadung be3 Entfdibimmgsaniprud3 eine
Wusjchlupfrift bon drei Monaten feftgefept ift. Ridtig ift aud, bap der
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Sldger innerhalb biefer Frift eine Kloge nur in Hhe von 5000 RIR.
ethoben unb exft lange nad) Friftablauf jeinen Wnfjprud) auf 15000 RIN.
ermeitert hat. €3 fann aud) fein Biveifel beftehen, Daf bie Frift Des
§5 UM, 3 a. a. D. eine edhte Wus{dyluffeift ift, deren Verjaumung
gleidh ber entfprechenden Frift tm § 6 Ab{. 3 bed Bejehed betreffend
bie Cuijdhidigung fir umjdulbig erlittene Unterjuthungshajt vom
14. Suli 1904 ben pollftindigen wnd enbgiiltigen Berluft bed Klage-
rechid bebeutet (ngl. Burlage Anm. 1, 2 su § 5 Gefep von 1898;
Anm, 17 5u § 6 Gefep von 1904). €8 hanbelt fid) weber um eine Verx-
jigrungsfrift fire ben Unjprud, nody um eine Notfrijt. Wber s ift nicht
tidhtig, bal — twie bie Rebifion meint — die Flagebefugnia {idy auf ben
innerhalb der Frift Hagend geltend gemaditen Betvag befdjrinte. Biel-
mebr ift gefeblid) bei ben beiben Arten von Entfdhabigung (wegen nady-
friglicher Freifpredhung md twegen unjdulbig erlittener Unter-
fudungshaft) ein Borverfahren im Vermwaltungdroege angeordmet
unbd ttadh Buftellung ber hier exgangerten Entjdeidung der Redtzweg
bor ben orbenflihen Geridten eriffnet. Damit witd ber gejamte
Ent{dadiqmedanfprudh nad) Beenbigung bes Borverfafhrens zur
geridhtlihen Entfcheibung verjtellt, falld ber Entjdabigungsberedhtigte
nur innerfalb ber Frift bie Rage echebt. DHatte bad Gefes etwad
anberes jagen wollen, fo wire bad fiderlid) in ber Faffung zum Hus-
brud gelangt, sumal ba beim Erlaf bed Gejehed bon 1904 AUnlah be-
jtanben Hitte, eine tm Gejefh bon 1898 ettva borhanbene Untlarheit dex
Hajiung zu vermeiben. Mit Redht tweift bad Dberlanbedgeridyt aber
auch) barauf bin, dap {id) eine dhnlidhe Vorjdrift tm § 30 Des preuf.
Gnteignung3gefebed bom 11. Quni 1874 finbet, die in ber Redht-
fpredhung die gleide weite Auslegung gefunden hat (RGF. Bb. 119
©. 364{lg.), wobet bie Bebeutung ber bort (©. 365) erfolgten Ber-
weijung auf RGJ. Bb. 12 &, 299 feiner Crirterung bebarf. Jeden-
fali3 ift e2 nidyt pweifelfaft, dof aud) nady Ablauf der in § 5 UL 3
bed (ejebied pon 1898 beftimmiten $Frift eine Ertveiterung ber vor-
ber exhobenen Rlage nad) ber allgemeinen Regel bed § 268 Tx. 2 IPH.
suliffig Bleibt. Demgegenitber Immie duerfienfolld in Betvadt
Yorumen, ob etwa ber Entjdabigung3bereditigte burd) fein Verhalten
auf toeitergehenbe Ynfpriide verzichtet hat. Daffiv with man vom
Progefgegner einen Haren Betveid forbern mibijfen. S vorliegenben
Falle Bat ber Rliger jGon in der Rlagefdeift bie Summe {einer Ent-
jdhadigungdanipritdye auf 20000 RIRN. angegeben und die Bejdpintung
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jeines flagantrages auf 5000 NP bantit begriinbet, baf ihm nur bis
sut biefemt Betvage bas Armenred)t bewilligt worden war. Danm fann
in biejer Be[drintimg ¥ein BVerzidh)t auf eine mweitergefhendbe Ent-
jchdbigumg gefunben toerben.

2. Der Betlagte Hat im Unjdhfug an dbad lrteil ded VI. Fivil-
fenat3 bes Reidsgeridhts pom 11. Dezember 1905 (REGZ. Bb. 62
&. 152) pon bornferein ben Stanbpunft vertreten, baf er fiiv ben ef=
mwaigen Sdhaden bes Kligers in ber Beit feit bem 29, Juli 1926, bem
Fage ber Ublehmmg feiner Wiebereinflellung, {don veshald nidyt
aufsufommen Habe, tweil biefe Wblefmung niht auf Grund des ver-
wrteilentben, fonbern bed freifpredhenben Urteild erfolgt fei. MMit
Redt hat bad Oberlanbesgericht ausgeflthrt, baf jené Reidhsgeridhts-
ent]djeibung auf den vorliegenden Fall nidyt paffe; bergeblich berjudyt
bie Unjchluprevifion Bhiethei eine Gefepesverlefung nadizumeifen.
Sn ber Tat Hanbelt e fid) um ivei gang verjdiiedene Fille, beren
redjtlidhe Wiitbigimg su verjhiebenen Srgebuiffen fithren muf. Der
Dfftsier ber alten preufijhen Wrmee fonnte durd) RKonigliche Kabi-
nett3orber jebergeit entlafjen werben. Mag bad in ber Regel aud) nidyt
obrnie jeben @runbd gefdieben jein, jo gab e3 bod) Feine gefepliche Re-
gelung ber mafgeblihen ®riinbe, insbefonbere aud) feine Redjts-
befelfe gegen berattige Mafiregeln. &3 war daber nidht mur Huldfjig,
vef ein tm Wieberaufrnahmeperfaliren freigefprodener Offigier verr
abfdjiebet murbe, modjte er bie wrfpringlid) erfannte Straje ver-
biift haben ober nidht; fonbern bie Verabjdhiedung formte audy wegen
ber Begriinbung eined von vornferein freifpredienden Urteild er-
folgen. Deshald formte alip friifer ein Dffizier, ohne Angabe ber
@riinbe und ohne jebe Miglichleit ihrer Nadpriifung im Enijdhd-
pigungaverfahren nod) Wieberaufnafnte umb Freifpredung, trop
nadhtedglidher {rreifprediung verabfdhieDet werden, eipa iweil er
itberhaubt it bie zur frafgerichtlidien Entfcheibung gefommene Yn-
gelegenBeit verwidelt war ober weil et — wenn audy ju Unred)t —
tatfadlidy eine Freifeitsficafe verbiift Batte. Gang anbers ift bagegen
bie ©telfng ber Angehirigen der Reidhtwehr wibrend ber bertrags-
mifigen Dauer ihrer Dienfizeit: {ie rmen gegen ihren Willen mur in
gang beftimmten, in ben §§ 21 unb 26 be3 Reidh3mebrgefepes (RIWE.)
feftaelegten Fedllen entlaffen twerben. {iir ben Rdger ald Grenabier
fanten mir bie Griinde bed § 21 in Befradyt, die imfheitig nidyt vor-
lagen. @ ift fiberhaupt nidht ouf Gnmbd einer jriftlofen Ffindigung,
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etoa iadh) § 21 UBf. 2 MNr. 2b baf, fonbdern gemdf § 22 AH{. 2b ba.
entlafjen otben, eil in bem {péter aufgefobenen Strajfammerurteil
auf Dienftentlaffung etfannt worben twar. fommdt biefes Urteil in
TWegafall, weil e3 im Wieberaufnahmeverfahren aufgehoben wird, fo
bleibt Dad Dienftverhiiltnid aufgeldft unbd bie Enilafjung redhtdroirtjam.
Cine etaige Tiebereinftellung gejdhieht auf Grund eined neuen
jelbftinbigen Bertragd, fo baB nidht etwa bag burd) bas techts-
Frdftige Urteil aufgefhobene Dienfiverhdlinid nady Befeitigung des
Urteild miederauflebt. Jnbdeffen Ditte biefe Uuflifung de3d Dienit:
vethiltniffes ofne ba3 aufgehobene, auf Dienftentloffung lautenbde
Urteil nidyt exfolger dnnen, twdbhrend die Dienftentlaffung bei einem
£ffigier ber alten Armee jederzeit und ohne gejeplichy feftgelegten
Grunbd, alfo aud) im Falle eines freifprechenben Usteild verfiigt verden
formie. Der Kldger hitte alfo olme basd aufgefhobene Strafurteil fiber-
haupt nidht entlofjen merben fommen und iwilitbe im Falle einer
Siinbigung wegen ber vermuteten Unterjdlagung gemap § 22 RWE.
mit Eriolg Cinfprud) eingelegt Yaben. Unbderjeitd formte er feines-
fall3 eine Wiebereinftellung in die Reich3tvehr erzivingen, bda biefe
im freien Grmeffen ber Neidh3wehrbehvrben ftand. Ein Fall ber in
REB. Bb. 62 €. 162 behanbelten Wrt formie alfo beim Rldger gar
nicht int Frage fommen. Brar hitte bie Heeredvermaltung dbie Folgen
ber Dienftentlajjurg wmbd bdiefe felbft burd) feine Wiebereinftellung
befeitigen fommen. €in Jwang Bierzu Dbeftand aber nicht, bie
Wiebereinftellung unterlag ber freien Entjdliefung der militdrijcen
Dienititellen.

Diefe waren aud) nidyt perpfliditet, Mofregein jur Abwendung
ber Radpteile it exgreifen, bie bem Ridger ausd ber unberedjtigt er-
formien Dienjtentlajjung drohien, ober feine Wiebereinftellung bes-
BHalb gu veraniaffer, um ben Beflagten von ber Entjdibiqumaspflidt
#ut befreien. ©elbit wenn man leftere3 annelmen twollte, wiirden bie
Unfpritde beg Kidgers nidyt berlibrt, Audy auf bie MiglichTeit einer
TWiebereinftellung bes3 Kldgers durth Ent|dhlieBung der ReidBrvehr-
behirben fann {id) ber Bellagte nicht berufen. Dad wire nur dann
bentbar, twenn ber RKidger durd) eigene Hanblungen ober linterlaf-
jumgen jeine Wiebereinjtellung verhindert Hitte. Bwar war er
verpflichtet, ben qud ber Enilafjung fitx ihn §id) ergebenben Shaben
abzusvenben ober zu minbern, jpiveit e in feinen Kriften fand
(§ 254 90bY. 2 BHB.). Dad hat er getan, inbem ex fidh um die Wieber-
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einjtelhung bemiifte. Nadhbem biefe abgelehnt war, braudjte er aber
meitere Sdjritte in biefer Ridjtung, ettwa dburd) Cingabe an ben Reida-
mwehrminifter, nidit zu unternefmen, gumal ba ihm fein Einfpruds-
tedit nadh) § 22 RWE. zuftant.

Der Rldger it alfo fitr ben Entjdabigungdaniprud) redtlid) fo
u behanbdeln, al8 ob er am 31. Mai 1925 obhre Gnmbd friftlod ent-
Ioffert toorben todre.

3. Die Unfdiufrepifion tigt fermer, ber Berufungsriditer
babe zu Unredit bie Auffafjung zuriidgemiefen, wonad ber fldger
@ebiifmiffe nur fiir bie Jeit von feiner Entlaffung bid zur Ub-
lehnung der TWiebereinftellung perlangen Ionne, fidh) demnady {o be-
handeln laffer miiffe, al8 ob er in biejem Beitpunit entlaffen tovorden
wire. Denn bie Wiedereinftellung fet bem RKldger berfagt tvorben
wegen feiner mehrfacdien Eingaben an ben ReidSwehrmmnifter, weldje
bie friftiofe Entlafjung be3 Kdgers geredhtfertigt hitten, wenn et nod)
Golbat getwefen wdre.

Pag Dberlanbdedgericht hat aber biefe Auffaffung mit Redjt ab-
gelehmt. Butreffend geht e8 bavon aud, daf bei bem Kldger feiner
ber in § 21 RWG. aufgefithrien Riindbigungdariinbde borlag. Denn bie
affein ettoa in {rage lommende ,Befdbiqung”, deren Wegfall bie
Riinbigung nady § 21 AbJ. 2 Tr. 1b a. a. L. reditfertigen fommte,
betrifft nur eine Berltdjiditigung auftretender Mingel ber geiftigen
Hibigleiten, Ded3 QJntelleli3, micht ettwa moralije Mingel (vgl
©emler Reid3wehrgefey ©. 70). Wllerbings tritt ju biefen Riin-
bimmgdgritnben nady ber usdfithrungdverorbmung vom 23, Marz 1921
nod) der tweitere Grund einer Univiirbigleitshandlung bed Solbaten
bingu, der bi8 sur Cinridtung ber Wehrberujsfammern bdie friftiofe
Sinbigung nad} ben Boridyriften der §§ 21§lg. RWS. techifertigt.
Diefe Vorjchriften werbengwar vom Lberlanbesdgeridt nidyt ousbriidlich
angefithrt, aud) von der Unjdhlufrevifion nidht genannt; jie find aber
offenbar ben usfithrungen bed angefochtenen rteild Fugrumbe
gefegt und aud) bom Bellagten gemeint, wenn er betont, dag Ver-
Halten bed Rligerd im Kampf um feine Entjdiddigung Habe jeine
Wiebereinjtellung perhinbert. Der Bellagte ftellt ben Grundjap auf,
bag ber Rldger bei Ablehrung ber Wiedereinjtellung mur darm An-
forud) auf Ent{d)dbigung gebabt hittte, wenn ez fid) in der Feit nady
feiner Entlaffung fo verhalten hitte, al8 ob er nody Ungehiriger ber
Reid3toehr wdre. Diefer Sab ift absulehnern, weil bie Borjdrift itber
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Entlaffung fwegen unmwiitdigen Berhaltens, die offenfidilih dem
§ 10 bed ReidyBbeamtengefesed nadgebilbet ift, mur auf bie Dauter
be3 Dienftverhiltnifjes berecynet ift und mithin nur bie befonberen
Pilidten bed ber Reidwehr tatfidlidh nody angehérigen Solbaten
betrifft (ogl. § 21 Ab{. 2 RABG.), {o baf ber Tatbeftanbd bes ummiirdigen
Lerbaltens nod) Auflijung ded Militérdienftverhiliniffes iberhaupt
nicht mehr verwirflidyt werben fann.

Dad Dberlartdedgericht hat aber aud) jonft die Gingaben bes
Migerd an ben Reidswehrminifter jutreffend getwiirbigt, mobei
{iberhaupt nur diejenigen in Betradyt Tommen, bie er nady jeiner
Cutlafjung verfaBt hat. Nad) ben getroffenen Fejtjtellungen ecfliren
fih Diefe Gingaben awangiod aus ber burd) bie friftlofe Eni-
lnffung gejchaffenen troftlofer Rage bed Kldgerd umb aus einer baraus
entftanbenen ftarfen Berbitterung. Sie find alfo Folgen der nads
trdglid) al3 unbegqriindet feftgefiellten Berusteilung und der dexauf
berufjenben Entlafjumg. Ste Ionnen bezhald dbem Rldger nidht —
lodgeltt bon ber tatjddilicdhy erfolgten Dienftentlafjung — ald felb-
ftinbiger Enilafjungdgrund entgegengehalten twerben, um damit bie
Unterbredhung vesd urfichlihen Bujommenfang? zwijden ber Dienjt-
entlafjung unb bem Sdjaden bes Rligers fitr bie Beit nad) ber Ab-
lehmmg Jeined Wiebereinjtellungdgeiudhd dbarzutun.

Demnad) find {Emilide Ritgen ber Unjdlufrevifion unbegriinbet,

ITE. Die Rebifion bed Kidgers wimjdyt die Wieberherftellung des
lomtbgeridytlichen Urteils, bad ihm 14500 RIT. nebft Binfen zujprad.
Die pon ihr vorgetragenen Ritgen fnnen aber nur gum Teil durdy
greifen.

1. @3 it sunddit unriditig, wenn ber Kldger eime BVerlepung
be3 § 249 BEB. barin fieht, dafi ifhim ber BVorberridyter bie Lber-
gang3gebithrniffe erft o8 am 11, Mai 1930 féllig sulpricht. Der
Rfliger meint, diefe Betrdge felen ald Sdhabenderjap jofort jéllig
getvefen unb Batten ihm hidftens unter Whzug von Fwijhenzinen
sugefptodien werben mitffen. Diefe Anfidht fann nidt ald ridtig
arterfonnt werbent, weil ber Kldger jonft glinftiger geftellt witrbe, a3
er bei. Fortbauer feiner Dienftoflidht b8 um 11. Mai 1930 ge-
ftanben Hitte.

2. Begritnbdet ift bagegen bie Ritge, baf ber Berufumgsridyter bie
bem Rliger ald Reidhdwehrjolbat suftehenden Borteile, die ifm burdy
bie Enilafjung entgangen jind, nidt vollftimbig in Redhnumg geftellt
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Babe. @r Hat in ber Tat nidht beriidjiditigt, baf bem Rliger ald
Golbat nad) § 19 Ab§. 2, 4, 5 bed Befolbungsgefeses bom 30, Wpril
1920 — im meuen Befoloungsgeieh bom 16, Dezember 1927 § 20
Ubf. 1, 3, 4 — em Unfprud) auf Dienjtfleivung, auf freie dratliche
Bebandhmg, auf Naturalberpflequng und Unterhunft jugefianden
hatte. @3 ift anzunehmen, bop Der BVorberridhter biefen Teil bed
flaganfprudhd mit jeiner Begriinbung itberjefen hat. Cine aus-
vriidlidhe Stellungnahme war aber jdon bedhald unentbehrlid), teil
er ber Verredynungsiveife des Lanbdgetidyts nidht gefolgt ift. Diefes
hatte dem Wert jener Raturalgebiibrnifje den Erivag der Urbeit bed
Rligers gegeniibergeftellt, ben thm bamit entgangenen Gervinn dem
tatfadlid) bon m erzielten Berbienft gleidgelest und bemgemdp
beibe Pojfen nad) § 287 FPO. gegeneinander vervedmet. Das Dber=
lanbedgericht hat ben Urbeitdverdienft bed Rldgers bon ben Be-
{olbungagebithrnifjen in Wbzug gebradht, bagegen fidy fiber ben bom
RKldger im erften Redjtszuge auferorbentlich bod) angefepten Wert ber
entgangenen Naturalgebithrnifje itberhoupt nidyt ausdgefproden. Dad
atoingt gur Aufhebung des angefodjtenen Urteild, fomweit e3 die Klage
abieift, @3 ift aber nidht maglich), in ber Sadje felbft jdon jept 3u
ent{heibent; bermt ber Wert ber bem Kldger entgangenen Borteile
iff ftreitig. ©3 Dbebarf baber einer fipeiteren taffadjliden &r-
drterung burdh ben Berufungsridhter. Dabei witd audy Hoar-
guftellen fein, ob ber Kldger ettva von jeinem Arbeitgeber eine Dienjt-
Hetbung erhalten hat, beren Wert von bem Werte ber entgangenen
militdrijdhen Dienjttleibung abjuziehen wire. Bei ber Bewerfung bed
Unfprud)d auf freie dratlide Behanbdlung witd ju priifen fein, ob der
Rldger ikl Audgaben fiiv drztlihe Behanbdhung gehabt Hat und in
telder Hohe. Ferner wird bei ber Bemwertungvon Naturalverpilegung
wnh Untertunft st beadyten jein, ob und melde Abzirge an ber Lohnung
bafiit etwa tn Betradt Iommen.

3. Die MRevifion bes Widgers riigt ferner, baf ihm bie Whmmg
nidjt sugebilligt toorben ift, bie ihm fiir bie Beit nad) feiner borausd-
jidtliden Befdtberung sum Dbergefreiten entgangen jei. Beibe
Borinftanzen haben diefen Feil ded beanfprudten Sdjabenserjapesd
abgelefnt, weil ber Kdger fein Redt auf diefe Befdrberung gehabt
habe, umb tatjddlich damit nidt su tedinen gerefen fei. Die Rebifion
bemingelt, daf bad Oberlanbesgeridyt eine on Gemwifiheit grenzenbe
WabhrjdeinlichTeit der Befdrderung vermifle. €3 fommt aber nidit fo
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jebr auf den Ausbrud an, da ofne tweitered Hax ift, wad gemeint ift.
Der Kdiger bat feinen Sdaben nadzutvetjen, und bas Geridt hat nad
§ 287 B%L. su pritfen, ob unb inmwieteit ein Schaden entitanben ift.
Dad Dberlandesdgericht Hat ficdh) unter BVerlidichttgqung aller Umjtinde
nicht ftherzeugen Ionnen, dof der Ridger sum Dbergefreiten befirbert
tvorben wéive. Dad gerdigt unb fann mit ber Rebifion nidyt angegriffen
 etben.

4. Beredytigt ift jedod) die lepte Revijionstiige. Sie betrifft die
Ruafiihrungen ded Berufungsrichters, mit benen er bie Entid)idigung
flix Berluit bed Bivilberforgungsidieind ablelnt. &3 ift riditig, baf der
RKldger nad) zodlfjdhriger Dienfizeit nur entweber bie Kenninifje vers
werten fonnte, die et fich bis sur sweiten Lbjdluppritung der Heeres-
fadiidule ervorben Bitte, ober fich um eine Ynftellumg im Staatsbienit
auj Grumd de3 Bivilverjorqungsdeind bemiihen formte. Gleidhzeitig
fonnte er natfitlih bie beiben ifm daburdy erdffneten Berufdarten
nicht augitben. Dad verfennt aud) ber BVorberrichter nidt; er meint
aber, ber Bivilverforgungsidein hitte fitr ben Kldger nad) Abjchluf ber
Ausbilbung in ber Deeresfudfdule Teinen Wert gehabt; e3 fei un-
-ahritheinlid), baf er fid) bei ber (berflille an Beamtenammwirtern
getabe der Beamtenlaufbahn zugerwandt und dbabei Erfoly gefabt
hitte. Do3 mag richtig fein, dad Dberlanbesgeridyt fiberfiebt aber, daf
ber Pivilberforgungsjdiein aud) fonft fiir ben Kldger wertvoll war,
felbit werm er babon nidt Gebreudh) maden fonnte ober twolite.
Mit Redyt vermweift die Rebifton darauf, baf bem Rldger burd) Bexlujt
be2 Bivilberjorgungsjcheins eine ertvolle YUnimartidaft entging, die
baz Wehrmadhtverjorqungdgefes vom 19. September 19256 i ben
§8 7, 8 fiir ben JFall bed Berzichtd auf 3000 RIM. betvertet. Der
Kldger Batte auch von vormberein Criah biefed Werte begebrt, ben
jeber ReidBmwehriolat nad) Wlauf ber Dienjizeit audh bamm geltend
madjen fonn, menn er bie volle Ausbilbung der Heeresfadidule ge-
noffert hat. -Bei biefer Sadlage beruht die Wbtweifung bed Erjap-
anfpruchs auf Redjtdivetum, Jnded bebarf e aucy injomeit ber
Burlidverweijumg, da bidher nod) feine einbeutigen Cr¥ldrumgen bex
Parteien fiber bie Berertung bed Pivilberjoraqungsidein3 vorliegen.
(TWicd oudgefiihrt.)



