74. Berjihrung. BVermirtung eined Yufmwertungsomiptuds. 401

74, 1, Onierliegen bie Bereiderungdanipriide, die cin Garfen:
ardjitelt aud der teiliveife beivirlien Ansfithrung eined Chanfjee-
baned Herleitet, Der Turzen Verjiihrung?

2, Berivirl der Gliubiger, der junidift einen Tell feined Anf-
werhtngdaniprudyd eingetiogt hat, den Rejt biejed Aniprud3, wenn
et mit befjen Geltendmadjung ju lange twartet?

BGB. § 196 Wef. 1 . 1, 7, §242.

VIIL Bisilfenat. Urt. v, 16, September 1930 i. &. Kreidlommunal-
petbamd Tt. (Befl) w. H. (KL). VII 624/29.

Entld. tn Bivil, 129, 26
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1. RQonbgeridit Del3,
TI. Oberlonbesgeridit Hredlo,

Uuf Grund einer Vertragdurtunde vom 18. Juni 1914, bie bom
Slager und fiir ben verflagten Kreisfommunalberband som Land-
rat o3 bem Borfigenden bed Rreidausiduifes unterzeidmet wurbde,
jolite bem Rliger der Bau einer Ehaufiee im RKreife M. fbertragen
werben. Die Bergittung twurde auf 65504,20 IN. feftgefest. Nadhbem
er bereinbarungdgemdf bem Bellagten eine Sicherbeit von 6000 Th.
geleiftet hafte, Begavm ber RMdger mif bem Bau. Ws er aber im
Auguft 1915 in3 Feld tiiden mufte, erfjnete er dem Belagten,
baf {hm qud biejem Grunde die Weiterfithrung be3 Baues unmaiglich
fei. Der Beflagte {fiberfrug barvouf die weiteren Wrbeiten einem
anberen Unternehmer.

Mit ber im November 1921 eingereidhten Rlage verlangte ber
Mdger Berglitung flix die geleifteten rbeiten und fiiz bie gelieferten
TMaterialien, forwie Ridzablung der Siderfeit. Die Bergiitung
beredynete er ouf 27732,31 M., wovon er bie bom Belagten auf
bie Baufumme geleifteten Ubfdlagdzahlungen mit 10000 . abyoq.
Qe ber Beit bom 24, November 1822 bis jum 23. Dezember 1924
rufte der ProzeR. Spiter erhob der Mager Anujmwertungsanjpriide,
bie er pumddift auf 3000 RIMN. und bann auf 20000 RM. bema§. Der
Bellagte befiritt ben Rlaganfprud nady Grund und Pohe umd
wanbte Berjdhrung und] BVerwirtung ein.

Die Vorinjtongen erflicten] den Nagenfprud) dem Erunve
nad) fiv getedhifertigt. Die HKevifion des Bellagten flifrte sur Yuf-
Pebung und Burlidveriveijung.

s den Griinden:

Der Vertrag pow 18, Jumi 1914 ecfitllt nidst bie Exforderniffe des
§137 ber preuf. freidorbrmung fiir bie Hilicen Provingen, weil er
filr ben Befagten nur von bem Lonbrat a8 bem BVorfifenden bes
Sreidoudiduiied unterzeidnet i, wdbrend er nod bie Unterjdyriften
bon giwei weiteren Mitgliebern bed RreiBousjdhujjed hitte tragen
miiffert, unb weil ferner in ber BVertragdurfunbe ber Bejdluf des
Sreidtagd ober bed Kreidausjiuijed nidht angegeben ift, auf Grunbd
beffen ver Bertrag gefdlofien worben ift. Gr ift bedhalb als unghiltig
anzufefen (RGZ. Bb. 116 €. 313 u. a). -
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- TBegen ber Ungliltigleit bed Vertrags Hnunen mun Bereidjerumgs-
anfpriiche der Parteien in Frage fommen. (Die Husfiihrungen des
Berufungdgeridhts {iber bie Bereidjerung bded Beflagten mwerben
beanftanbet, unb e3 wirb Daraud ber Grund zur Uufbebung bes
Berufungsurteild entnommen. Daun toird fortgefahren:)

Werjilrt ift ber flaganfprud) nidyt. Der Untwentbung des § 196
b 1 Nr. 1 BEB. mag stoar nicht entgegenitehen, baf e3 fidh um
einen Bereiderungdaniprud) handelt (REGF. Bb. 86 &. 97). Ubex die
bort porgefdiriebene Berjihrungsirift bon 3wei Jafren greift bedhalb
nidit ein, weil ber fldger, e jeinem Beruf nad) Gartenardhitett ift,
mweber gufolge gewerbdmiRigen Beiriebed eined ber im § 1 HEB.
begeidyneten Gejchdfte Laufmann ift nody auf Grund bed § 2 baf.
burd) Gintraqung bdie Laufmamseigenjdiaft erlangt hat. Daf er bie
fitr ben Chaufjeebau notwendigen Materialien geliefert haf, madyte
ihn nidt sum Kaufmann, da bdieje Lieferung feine gewerbdmafige

. PWeiterverduperung von MWaren daxftellte, jonbern mur ein Beftandieil
ber Leiftungen tvar, bie ber Rldger zweds Herftellung ber Ehaufjee
itbernommen Hatte. uch auf die Entjcheibung REF. Bb. 70 &. 28
form fid) ber Bellagte fiir bie Anivenbung bes § 196 ABJ. 1 Nr. 1 BESS.
nidt berufen. Denn bort wurbe nur die Frage behanbelt, ob aud)
Unfpride eined Kaufmamnd aud einem {og. Bauenireprijevertrag
auf bas Enigelt fiir bie Herftellung bon Bauten bet furzen BVerjifrung
unterliegen; bie BVerjihrungsfrage mnbe alfo nur im Hindblid auf ben
@rund 1mbd Gegenftand bed Anjprudi3 unterfucdht, wékhrend bie Kauf-
mannseigenjdaft bed Slaubigerd feftftand. Enbdlid) aber laft fid) bie
Antvenbbarteit ber in Rebe {tehenden Borfdrift aud) nidt baraus
Berleiten, bof ber Kldger nad) aufen ald Kaujfmann aujgetreten jein
foll, was fibrigen3 ber Wufdbrud auf feinen Gejdiftdbriefbogen allein
nod) nidjt bezeugen witrbe und a3 aud) jonft nidt weiter belegt ijt.
Dennt mag 8 aud) ridhtig jein, bap ber, welder fid im Redtdverlelr
al3 Koufmoann aqudgibt, im Jntereffe der BVerfehrdfidherheit f|eine
Grliidrungen tie bie eined RKaufmannd behanbeln lafjen muf, jo
feblt e2 bod) an jebemt’ Reditdgrund bafiir, bof ein Nidtloufmann
e beshald ben fliv Saufleute gegebenen Berjibhrungdporidriften
gu unterwerfen wdre, weil er ald Kaufmanm aufgetreten ift (RSE.
Bb. 89 . 163).
Auf § 196 Ab]. 1 Tr. 7 BEB. ldft fich ber Cintwand ber Ber-

jdhrung ebenfalld nidht ftitgen. Denn bder Tatbeftand bdiejer BVor-
26*
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fehrift liegt beshalb nidht bor, weil ber Rldger ald Unternehmer bes
Ghaujjeebaus titig gerworden ift, und mweil Anfpritde fiir Arbeiten
unb Matertallieferimgen zur Audfithrung eined Werfed nicht darumter
falfen (RG®3. Bd. 97 . 125).

Dine Rediisicrtum Hat bad Berufungdgericht aber aud) ben
Einwand ber Verwirfung bed Aufwertungsaniprucd juridgemiefen.
Der Kldger hat in Hohe von 3000 RM. feinen Anfprud) bereits im
Safyre 1925 geltend gemacht unb damit gu erfennen gegeben, daf er
Nufmwertung begehre. TWemn er zu einer Jeit, wo bie Redjtfpredung
iiber bie Yufmerfung nod in ben Unfingen und unjicher twar, jeinen
Unfprud) Funddt in maifigen Grengen biek und fidh im An
frage vom 23. Oltober 1926 vorldufiy bamit begniigte, fid) ben
Mefranjpeud) vorzubefalten, fo toar bamit ber Bellagte germiigend
barauf bingewiefen, baf er nod) weitere Aufwerhmgdanipriiche
au erwarten Gabe. Dah ber RKliger biefe damm binmen einer be-
ftirunten Beit Hogeweife Hatte erbeben miiffen, gebot Trew wnd
Glauben nidht. Bei der Verjifrung gilt allerdingd ber Sap, baf
die Ginflagung eine Feilanjprudis die Berjibrung in Anfehung
be3 Reftes nidgt untecbridt. Aber 3 wire verjehlt, dieje Auffajiung
auf bie Verwirfung zu Gbertragen und baraud zu folgern, bap ber
®liaubiger bei Bermeibung der Verwirfung feined Anfprudgs mit
ber @eltendbmadjung be3 vollen Anfpruchd nicht au lange warten
bitrfe. Derm was {ich bei ber Berjibrung aus den Bebiirfniffen bes
Bertehrs ertldrt, ift nicht beftimmend fiir bie nforberungen von Freu
und Glauben, nady benen jid) bie Frage der Verwirhung entjdheidet. Jm
fibrigen lam bie am 3. fnguft 1927 borgenommene Eriweitenung
bed Anfwerhungdanfpruchs auf 20000 R, dberhaupt nidht ald ver-
Tpétet angefefen werben, benm e8 hanbelt fid) um die ,Aufwerhing”
eined Bereidherungdanipruch3, und e3 war in der Redytjprediung des
Reichagerichts vor Enbe Oltober 1926 nod) nicht hinreidend gelldrt,
wie bei biefen Anfpritden ber Gelbentwertung Redyung zu fragen
ift (R@3. Bb. 114 &. 342, Bb. 118 &. 185). :



