'8, Finden die Vor{driften ded § 1 bved Daftyflidtgeleses vom

7. Juut 1871 Aniwendung auf Unfille, welde et dem Betriebe von

Cifenbabnen in Bergwerfen, und welde Ilediglid den Bweden des
Bergbauesd dienen, fid ereignet Haben?

I Givilfenat. Urt v. 8. Upril 1885 1. &. Gewertidjaft Steinfohlen-
seche Ronfordia zu Oberfhaufen (Vefl) w. B, (RL) Rep. IIL. 56/85.

I Sanbgeridt Duidburg.
IL  Oberlanbdedgeridit Hamm.

Sn bem Bergwerfe der beflagten Gewert{chaft befinbet fid) eine

Pierdeeifenbahn von 2200—2300 Metern Liinge, welde namentlich
€. b. R.G. Entid. in Givilj. XIIL 2
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bagu bient, bie geforderten Roflen zu - trangportieven. Die in dem
Bergwerte be[djftigten Arbeiter miiffen die Plerbebahnitrede als Weg
benugen, um zu ihren Arbeitsftellen u gelangen. IS der bei ber be-
tlagten Gewerfidaft als DHiner befdydftigte Rlger am 17, Februar
1881 gt feiner Arbeitsftelle {id) begab, mufte er bas Geleife der Perbe-
eifenbahn paffieven. €8 begegnete ihm ein augd acht mit Roflen -
ladenen Wagen beftehender Jug. Der Rldger trat, um demfelben aus-
. guweidjen, gur Seite. A ber Bug vor ihm vorbeifuhr, entgleiften
soet Wagen, den einen Derfelben briidte der Kliger suriid, der andere
ftitrgte auf ihn und befdddigte fein Wein in erhebligem Mafe. Der
Rudger fordert jegt auf Grund bes Daftpflichigefepes Schavenserfas
von ber Beflagten.

Das Lanbdgericht verurteilte die Betlagte auf Grund bed §. 2 bes
Hajtpflichigefepes. Dag Oberlandedgericht vermarf bdie von der Be-
tlagten eingelegte Berufung, indem e8 ben Anfpruch ded RKldgers nad
§- 1 und nad) § 2 bes Daftpflichtgefepes fitr begritndet erfannte.
Die bagegen erhobene Revifion wurbe Furiidgewiefen aug folgenbden

Griinden:

D3 Berufungdgericht eradjtet den vom RAiger erhobenen Schadens-
erfaganfprud) {owohl nadh) § 1 bes Paftpflichtgefesed vom 7. Juni
1871, al8 aud) nad) §. 2 bicfes Gefefes fiir begritndet. Die von ber
Betlagten eingelegte Revifion fonnte baher nur dbann vou Erfolg fein,
wenn beibe Griinde auf ber Berlehung desd Gefehes beruften. Da
Diefed Degiiglic) bes erften Grunbed nicht der Fall ift, vielmehr mit
Redht der §. 1 a. a. O. fiir anwendbar exadhtet ift, fo war die Revifion
ber Bellagten guriicdzuweifen, ohne daf e3 eined Cingehengd auf bie
gegent den gweiten Grund erfhobenen Angriffe bedurfte,

Da3 Berufungadgericht geht bei der Annahme, daf im vorliegenden
Salle die Borfdriften in § 1 ded Haftpflidhtgefeses antwendbar feien,
unter Begugnafhme auf bdie in dem Urteile ded Reidjagerichtes vom
17, Miry 1880,

ogl. Entjch. des N.G.)3 in Civilf. Bbd. 1 &, 247,
iiber die Bebeutung bes Ausdrudes: ,Betrieb einer Cifenbafhn”
in § 1 bed Daftpflichigefenes aufgeftellten Grunbdidpe, dbavon aus, bah
aud) unterirdifce, als Pertineny eines Bergwerlesd lediglicdh) ben Bweden
be3 Bergbaue3 bdienende Bahnen, wie im vorliegenden Falle diejenige
ber DBetlagten, als Cifenbafnen im Sinnte de3 §. 1 a. a. O. angufefhen
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feien, fofern im iibrigen bie gur Unwenbbarfeit beg §. 1 erforberlidhen,
in bem angezogenen Urteile bezeidyneten BLorausfepungen gegeben feien,
und daf baher in jebem eingelnen Falle zu pritfen fei, ob diefe BVor-
ausfeungen vorliegen, ob ingbefonbere nad) der Bauart der Balhn und
nach) der Urt und Weife bed auf ihr jtattfindenden Transporteg der
‘PBetrieh auf bderfelben eine objeftin gleichartige Gefihrlichfeit fitr bdas
Publitum, fowie namentlid) audh fiiv die bet dem Betriebe befdydftigten
Perfonen mit fid) fiihre, wie der Betrieb auf den fiiv den aligemeinen
Perfonen- und Giiterverfehr beftimmten Eifenbafnen.

Der Hiergegen von ber Revifionstlagerin unter Begugnahme auf
bie Dei ber Beratung bDed Gefehed von dem Bundedfommiffér abge-
gebenen Erfldrungen erhobene ngriff der Verlehung des §. 1 a. a. O,
burd) Unmwendung auf einen Fall, fir weldjen die in ihm enthaltene
Beftimmung nidjt gegeben worden, erfdjeint nid)t begriinbet; es ift
pielmehr die Auffafjung ded Gefepesd, vou welder dad Bernfungsgericht
audgegangen ift, su billigen. Bei der Beratung ded Haftpflidytgefeses
find afferdingd die Unfidyten itber den Umfang ded Sefepses, indbefondere
bariiber, wad unter bem DBetviebe einer Cifenbaln im Sinne ded Ge-
feped zu verftehen fei, auseinanbergegangen, und e ift nidyt aflein von
eingelnen Mitgliedern des Neidhdtages die Unfid)t gedufert, daf bdas
®efets feine Umwendung finde, auf Cijenbahnen in Bergwerfen, welde
qum Bwede ber Bejirberung von Perfonen und Materialten gebaut
feienn, foubern e3 ift audy von bem Bundesfommifidr erfldrt worden,
baf man bei dem Vegriffe ,Cifenbaln” mur an die Unternehmungen
itber ber €rde gedad)t fabe, daf bdie Unternehmungen unnter ber
Grbe vermittelft einer {. g. Cifenbafn Teine anveve Bebeutung fHaben,
al3 afle anderen WMajdyinen, bie zur Erleidjterung ded Betriebed in
einem Bergwerfe benubt werden. Da aber in dem Gefegge {elbft eine
{oldje wefentliche Bejdrantung der Vorfdjriften in §. 1 a. a. O. itberall
nicht zum, Ausdrude gefommmen, vielmehr gany allgemein beftimmt ift,
Joenn bei dem Betriebe einer Cifenbafn ein Penfd) getdtet ober
verlept ift w1, fo liegt fein Grund wor, die unterirdbifden Eifen:
bafnen als {oldje von bem Gefepe itberhaupt audzunehmen. Nad
pem Wortlaute de3 Gefeped erfdjeint eine folde Be[dyranfung des
Umfanges feiner Amwendbarfeit nicht gevedhtfertigt, ba e3, fofern die
fonjtigen Kriterien eines Cifenbafnbetriebes, wie fie wiederholt von bem
Reidyagerichte aufgeftellt find, vorliegen, nidjt entjdjeibend fein fann,

2*
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ob bdie Cifenbabn itber ober unter ber Erde ficdh) befindet, und eben-
fowenig davauf ent{cheibendes Gewid)t gelegt werden darf, baf fie nicht
pem allgemeinen dffentlidjen Perfonen- und Giiterverfehre itbergeben ift,
{onbern nur ben fpeiellen Bweden bes Cigentitmers dient, und jum
Zrangporte ber Vergbauprodufte ic benubt wird, iweil, wie bereits
Yieberholt vom Reidy3gerichte ausgefprodjen worben, unter den in §, 1
a. a. . erifnten Cifenbahuen Leineswegs blof die fiir ben allgemeinen
Bffentlichen Perfonen- und Gittevverfehr beftimmten Bahnen zu verftehen
find.t  Cine foldge Cinfdrintung ber Anwendbarfeit der Beftimmung
in §. 1 a a O. wiitde aber aud) dem Jwede des Gefeses nidjt ent-
fpredyen, weil fein Grund erfindlich ift, weshalb gegen diefelben Unfalle,
toeldje bei unterirdifcyen Bahnen infolge ihrer Cigenart al3 Eifenbafnen
und burd) ben Betrieb auf ifhnen fitr die diefelben bedienenden Perfonen
und fiir bie in ihrer Nihe verfehrenden Arbeiter entftehen, nicht berjelbe
Sdup gewdhrt werben follte, wie gegen bie gleichen, bei dem Betriehe
der auf der Crbe befindlichen Bafhnen vorfommenden Unfdlle.

Da nun dag Berufungagericht mit Redjt angenommen Hat, daf
- nad) ber Bauart der Yier in Frage ftehenden Pferdebahn und nach
ber Urt be3 Vetviebes auf derfelben die BVorvausfepungen fiir die Un-
wendbarfeit bed §. 1 a. a. . gegeben feien, fo war die getroffene
Cnt{djeibung gerechtfertigt.”



