15. Hat der BVermicter im Gebiete ded rheinifhen Redjted wegen
per aud dem Mietverhdlinifie enftandenen Forderungen einen Unfprud
auf vorjugdweifc oder abgefouderte Befriedigung aud dem einge-
braditen Sadien ded im Konfurfe befindliden Untermicterd?
Art. 2102 Code civil. §. 41 Biff. 4 ber Konfurdordmung.

IL Givil{enat. Urt v, 10. Py 1885 . &. Witwe K. (|L) w.
RKonfurgverwalter R, (Befl.) Rep. II. 431/84.

I Ranbdgerid)t Kb,
II.  Oberlandedgeridit dajelbit.

. Witwe K. Hatte ifr Wofhnhausd an die Eheleute B. vermietet, weldhe

e3 teiter bermieteten an bie Firma € & B. Gegen leftere Firma

wurde bag Konfurdverfafren erdffnet, in weldem Witwe K. ein Ab-

fonberungsredit an ben von der Firma € & B. eingebradjten Sadjen

beanfprudyte, welded der Konfurdverwalter beftritt. Ju etfter Inftany

wurde ein Abjonberungsredyt ber Witwe K. anerfannt, in sweiter Jnftany

“beren Unfprucd) abgewiefen. Die Revifion wurde juriidgewiefen aus
folgenden '

@ritnden:
Rligerin hatte thren Unfprud) auf vorzugdweife Befriedigung ausd
dent von bem Untermieter eingebraditen Sadjen in der wrfpriingliden



40 15. Ubfonderungdredyt bed Bermieters,

Rlage lediglich auf Urt. 2102 Code civil geftitht. IMit Redyt it diefes
DBegehren von bem Berufungdricter suriidgemwiefen worden, denn das
Borgugsred)t bes angefithrien Wrtifeld ift fiir den Fall de3 RKonturfes
burd) bie §5. 8. 40—45 R.O. nebit §. 4 bes Cinfiihrungagefeses dazi
und auerhalb bdes Ronfurfes durd) § 7 bes preuf. Ausf-Gef. sur
Konfurdordnung vom 6. Miry 1879 aufgehoben. Ob Ridgerin bas
burdy bie Konfursordnung nidt berithrte Recht der Revindifation aus
. Urt. 2102 Code civil geltend madjen tonne, Hedarf nicht der Crijrterung, da
fie nad) ber ausbriidlicgen Feft{tellung dex LBorinftangen exfldrt hat, von
biefem Redyte feinen Gebraud) ju maden. ~ Ghenfowenig will fie in
Gemépheit der Artt. 1166. 1753 a. a. . die Redjte ihrer Sdyulbuer
gegent en Untermieter geftend macjen. €5 fann fich dbaher nur um die
drage Bandeln, ob ihr nad) der Ronfurdordnung ein Anfprud
auf vorzugdweife Befriedigung aud den eingebrachten Gadjen des im
Konfurfe befinbdlihen Untevmieterd zufteht. Diefe Frage ift s ver:
neinen,

Rldgerin hat auf Grund ifres Mietvertrages nur gegen die Haupt-
mieter eine perfonfiche Forderung, su dem Untermieter ftebt fie in Teinem
obligatorifdien Berhiltniffe. Da die Konfurgmafie nad) §. 2 RO, nur
gur  gemeinjcjaftlichen Befriedigung der perfonlichen Gldubiger bes
Gemein{djuldners bdient, fo iwiirde fie, al3 au Diefen Gldubigern nidyt
gehvend, einen Unfprud) gegen die Ronturdmaffe nur in dem Falle
geltend madjen Ennen, wenn ihr durdy eine befonbere Beftimmung bder
Konfursordnung ein folder Anfprud gewdhrt witrde, denn nadh §. 3
a a 9. fann nur in den von bdiefem Gefepe sugelaffenen Fiallen ein
Unfpruc) auf abgefonderte Befriedigung aus Gegenftinden, welde gur
Ronturdmafje gehren, erhoben werden. S

Cine folche Ausnahme wird aber ju Gunften bdes Bermieters gegen=
iiber ber Ronfursmaffe bed Untermieterd durc) bdas Gefes nidht be-
griindet. Nad) §. 40 fonnen Gldubiger, weldje an einer beweglichen
torperlicdhen Sadje bes Gemeinfdjuldbners ein Sauftpfand Haben, aus
ben ifmen verpfinbeten Sadjen abgefonderte Befriedigung. verlangen.
Den Fauftpfandgliubigern ftehen nach §. 41 Nr. 4 q. a. O. gleich, b. 5.
im Konfurfe find wie Fauftpfandgldubiger 31 behanbeln: Bermieter ‘in
Unfeung der eingebradten Sadjen, weldhe fid) nody auf dem
Grundftiide befinden. Dem BVermieter terden alfo bdiefelben Redjte
eingerdumt, weldhe er Gaben iwiirhe, wenn ihm ber Mieter die einge-



18. ‘llnfccf)tﬁngége[cg §. 8 MNr. 2. : 41

Bradten Sacjen durd) befonderen BVertrag ald Fauftpfand beftellt Hatte
(Urtt, 2078 flg. Code civil). Der Meieter fann aber nuv die von ihm
felbft eingebrachten Sadjen ausdriictlich oder ftillfchiweigend sum Faujt-
pfande geben, itber bie Mobilien bed Untermieterd Hat er fein Ver
fitgunggredit. Dad gefepliche ﬁbfonberung?orecf)t fann baber nur bdie
Gadjen bes Mieters, nicht auc) die ded in Konfurd gevatenen unter—
mieterd freffen.
it diefer AUuffafjung ded Gefeges ftehen aud) die Motive ur
Qontursordbnung im Cintlange, — wenn fie (S, 210) audfithren:
,Ob bag Pfandrecht ez BVerpddjters und Bermieterd fid) audy auf
bie nicht dem Gemeinfdyulbner, fonbdern einem Dritten gehdrigen Sadjen
erftrect, liegt auferhalb e Ronfursredytes und beftimmt fidy
lebigli) nac) dem bitvgerlidgen Redjte. Dasfelbe gilt fiir die Be-
fugnig bes Berpidjters und Bermieters, fich fitr feine Forberungen
gegen den Gemein{djulbner an bdie Jlaten bez Afterpdchterd und
Qlfternueteré 3 halten.”
Hiermit ift beftdtigt, dap bie Konfurdordnung bem Lerpadyter und
Bermieter ein Pfanbredht an den Jllaten ded Unterpddhterd oder Unter-
micterd nidjt gewdhrt, fonbern die Frage, b ein joldjed Pfanbredt,
weldjes an bdiefen nidht jur Konfursmafje des Pdcjters oder Mieters
gehbrenden Gegenjtinden nur auBerfhalb biefes Ronfurfes verfolgt
werden tonnte, dem Qanbdedredjte iiberldpt. Im vorliegenden Falle, bet
weldhem dag Pfandredyt als Abfonderungsredht in dem Konfurfe deg
Untermietersd geltend gemadht werden will, witrbe nun aber ein etwa
Tandesgefeplic) nod) beftehended Pfandredit an den Jllaten bedfelben
fdhon wegen §. 3 K.0. wirfungalos fein. lberdied ift jedod, wie Be-
reitd Hervorgehoben, bad BVorjugdred)t bes Art. 2102 Nr. 1 a. a. H,,
foweit 3 etwa weiter ging al3 § 41 Biff. 4 KO, durd) § 7 bed
preuf. Ausf-Gef. su derfelben aufgehoben.”



