18, 1. Weldenr Grad der Sorgfalt Haben bdie Mitglieder des

Anfitchtsrates einer eingetragenen Genofjenjdaft bet Erfiillung ibhrer

Obliegenfeiten anyuwenbden, und welde Pariei trifit bei Sdhadens:
anjpriiden gegen Anffidtératdmitglieer die Beweislaft?
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2. Beitlide Begrengung der Berhajtung burdy Anstritt vor
der Beit?
3. Raun dad in Anfprud) genommene Nufficytsratsmitglied die
Boraustlagung der fiir den cingetretenen Schaden ebenfalls verant:
wortliden Borftandsmitglieder begehren?

4. Unter welder Borausdfesung entlaftet die Dedjargeerteilung
per Generalverjammlung die Borftandd- uud Unffihytdratdmitglicher
: fiir Pilidtwidrigleiten?

L €ivilfenat. Urt. . 28, April 1885 i. &, B, (Befl) w. Konfurs-
maffe ber Bolfsbanf &. & . (RL) Rep. IIL. 3/85.

L Qanbgeridgt Stuttgart.
II. Dberlanbesgeridit dafelbit.

Die Bolfgbant &. fat in einer Reihe von Gefdjiftaverbindungen
fehr {dmere Berlufte erlitten. Nad) Crbffnung des Konfurfes itber
bag Bermbgen der Volfsbant fat der Konfurdvermwalter Sdabenstlage
gegen den Betlagten erfhoben, weil derfelbe al3 Mitglied des Auffichts-
rate3 bei jenen Gefdjiftaverbindungen feine Obliegenheiten nidyt erfiillt
habe. Jm iibrigen aug den

Griinben:

»&8 Danbelt fid) in gegenwirtiger Jnftany nur nod) um die Erf ap-
anfpriidye, weldje bie Rdgerin aus der Gefdjiftaverbindbung bev Volfs-
banf mit ber Firma ©. & P. und aus ber Beteiligung ber BVoltszbant

a8 offene Dandeldgefellidafterin an dem Gefdjifte St. & Co. gel-
tendb madt. '

Dev Betlagte ift am 16, Miry 1877 in den aus fedzelhn Mit-
gliedern beftehenden Berwaltungsrat der BVolfgbant eingetreten. Mit
ben itbrigen Mitglicdern bes Berwaltungdrated Hat bie Kldgerin fidh
verglichen, ebenfo mit gweien ber brei Vorftandsmitglicber. Sie fordert
febt von dem Beflagten nur '/,, des BVerlujtes, weldjen die Volfsbant
ut ber Beit vom 1. Januar 1878 6i3 sur Ronfurgerdifnung am 30. Miry
1882 in ben gedacjten Gefdjiftsverbinbungen erlitten Hat. Der Be-
tufungdriciter fat diefen Berluft, forveit aud) der DBeflagte dafiir ver- -
antwortlidy gemadt ift, fiir bie gedachte Beit bei ©. & PB. auf 240 000 7,
bei ©t. & Go. auf 215000 o7 berechnet und den Betlagten auf Y/,
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biefer Betrdge unter entfprechemder Beritdfichtigung bder von wei
Direftoren im Bergleid)dwege geleifteten Bahlungen verurteilt.

Der Streit ber Parteien bewegt fid) aud) in diefer Jnftany rwie-
per um die Fragen, fiir welden Grad der Sorgfalt die Mitglieber bed
Auffichtarated ober BVerwaltungsrated ju haften haben, unbd welde Partei
im Streitfalle bie Beweislaft trifit. Der Beflagte madyt dem Berufungs-

ridjter Berfennung ber einfdhlagenden Rechtdgrundidpe zum Borwurfe;
er Biilt fi aud) als Mitglied des Berwaltungsrates mur zur An-
wendung derjenigen Sorgfalt verpflidtet, welde er in feinen eigenen
Angelegenbeiten anguwenden pflegt, und begefhrt, dbaB ihm ein Ber-
fdulden nadjgewiefen werbe. Der entgegengefepte Standpuntt bes
Berufungsdridyters ift jebod) ber ridhtige. RKonnte dber Beflagte aud)
nur al3 Genoffe in ben Verwaltungsdrat eintveten, {o ift dodh) biefe
feine Gigenfchaft filr dag aud feinem Eintritte in ben BVermwaltungsrat
sur Genoffenidaft fid) ergebende Verhiltnis ofhne alle Bebeutung, er
diente in dbem Berwaltungdrate ledigliy der Genoffen{daft, einem {elb-
ftindigen Rechtafubjefte, und fithrte hier nicht feine, fondern nur der
Genoffenidjaft Sefdyafte. Wenn jerner der Beflagte von der Genoffen-
fdait felbft durch die Genervalverfamntlung in den Berwaltungsdrat ge-
wihlt und Hiermit zur Ubernahme beftimmter Unffichtsgefchifte auf:
geforbert worben war, jo berufte feine Stellung im Berwaltungsrate
auf einem von thm angenommenen Uuftrage. Demgemdh Hatte er die
von ifm itbernommenen Gefdyijte mit ber Sorgfalt eined orbentliden
Gefdhdftamannes zu erledigen. Ju berfelben Unnahme fiihrt die dem
LBerwaltunggrate durd) bad Statut zugewiefene Aufgabe. Die dem
Bermaltungdrate itbertragene bermadjng ber Gefdydftsfithrung bder
Genoffendiaft in allen Bweigen ber BVerwaltung oll ein Gegengemwidht
gegen die nac) aufen unbe{dyrintte Bertretungdbefugnis bes BVorftanbdes
bifben, fann aber ber Genoffenfdait feldft einen velativen Schup nur
gewibren, wenn fie mit Sorgfalt gefithrt wird und al8 eine eingehende
auf Beobadjtung ber Jnjtruftionen geridjtete Kontvolle ber gefamten
Gefddftafithrung dez Borftandes erfdjeint, Jn diefem Sinne Hat benn
auch ber Berwaltungsrat der BVolfsbant feine Aufgabe aufgefaft; er
bat aud feiner Mitte auper den im Statute vorgefehenen beiden
_Rommiffionen — Kontroll- und Ausleihefommiffion — nody eine Wedyfel-
Fommiffion gebilbet, fiir befonberd widjtige Gejdjdftaverbindungen Depu-
tierte ernannt und fid) fo in die Lage gefept, die gefamte THitigleit bes



46 18. @enofjenjdjaften. Sdadenserfapanipriidie gegen Witglieder . Auffichtarates,

- Borftanbes fortbauernd und eingehend zu fontrolieren. Wenn dag Statut
bie LBorftandamitglieder mur fitr den durd) Vorfap und grobe Bernady-
ldffigung der Pflichten ugefitgten Schaden verantwortlich madht, fo
finbet biefe Beftimmiung, wie aud) fhon der Berufungsridjter bemertt,
thre Crfldrung in ber Crwdgung, daf e bden LBorftandsmitgliebern bei
Crledigung der laufenven, faft immer eine fdinelle EntichlieBung fordernden
Sefdyifte thatfadhlich nicht tmmer mglid) ift, mit der an fich gebotenen
. ©orgfalt und Umfid)t gu verfahren, bdah bdaher die Forberung einer
joldyen Sorgfalt nid)t felten ald arte erfdjeinen, audh auf die Thitig-
feit eined vorficdytigen Borftandes lijmend jum RNadhteile der Genoffen-
fdaft witken fann. Diefe Crwdgungen treffen fiiv ben im twefentlichen
nur fontrollierenden Vermaltungsdrat nad) feiner Ridhtung zu, und die
Gtatuten gewdfren aud) nidjt den gevingften Anfalt fiic die Annafute,
baB bie Berantwortlichfeit der Mitglieber bes Berwaltungdrates in
gleidger Leife, wie die der Vorftandamitglieder Hat eingefdrantt werben
{ollen.

it hiernad) davon ausdzugehen, bah der Betlagte als Mitglied dea
Berwaltungsrate3 die Sorgfalt eined ordentlidien Sefchiftdmannes auf-
suwenden Batte, fo hat bie Rldgerin, wenn fie den Beflagten fiir den
bei einer Gefdhdftsverbindung der BVoltsbant -eingetretenen BVerluft ver-
antroortli) madjen will, nur nadjzumweifen, daf und welde Pilichten
bem Beflagten in der betreffenden Angelegenbeit obgelegen Haben, und
bap gwifden biefen Pflichten und dem Schaden der Kaufalyufammen-
hang vorhanden ift. Hierburd) wird ber Scjadensanfprud) ausreidend
begriinbet, unbd e3 liegt mithin der Rldgerin nidyt auch ber Nadjweis o,
baB der Beflagte feine Pflichten nicht erfiillt Hat, der Schade mithin
auf ein Berfcjulben ded Betlagten guriicjufiiren ift. Bielmehr ift e3
ber gebachten fldgerifen Darlegung gegenitber Sache des Beflagten,
bie €rfiillung feiner Verbindlichteiten ober aber folhe Umitinde dar-
gulegen, weldge ihm die Crfiillung unmbglich gemacht Haben. Bei An-
wendbrng biefer Grundfdge auf den Fall &. & P. fann mun tein Guweifel
bariiber obwalten, baf die RUigerin bie ihr obliegenden Nadyweife er-
bradit Bat, bem Beflagten aber ber MNadjweis der Erfiillung feiner
Plidten nidt gelungen ift. Denn e3 liegt nad) ben Teftftellungen
beg Berufungsrichterd vor, baf die Volfdbant bei Cinvechnung ifrer
Rommanbditeinlage mit Jinfen am 1. Januar 1878 in der Gejdhiits-.
verbindung mit ©. & P. ein Guthaben von 383 457 o gefhabt Dat,
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unb daf biefed Guihaben Hidjtend bid zum Betrage von 200000 o
gedectt gewefen ift, gleidymohl aber ber Lorftand der Bolfsbanf jener
Firma big zum 80. Miry 1882 mindeftend nod) weitere 240000 7
ofne Decdung Frebitiert Hat, bdaf ber Dbereitd am 16, Miry 1877 in
ben Berwaltungdrat eingetretene Beflagte ausdreidhende Beranlaffung ge-
habt BHat, aud) wohl in ber Lage gewefen ift, i3 sum 1. Januar 1878
eitt flave3 Bild itber den Stand ber Gefdydftaverbindung mit &, & P.
ju gewinnen, bdaf endlid) jener Belrag von 240000 o verloven ge-
gangen ift, nidyt aber Hdtte verloven gehen fonnen, wenn der Borftand
verhinbert yoorden dve, weiteren ungedecdten Krebit zu erteilen. Diefe
Thatjadjen begriinben bdie erhobene Klage; fie laflen ingbefondere er-
fennen, Dok €3, angefidhtd ber am 1. Januar 1878 bereitd vorliegenden,
fehr exfeblichen Uberdjreitung ber Rueditgrenge, fitr jedes Mitglied des
Berwaltungsdrated unabweislic) gewworben war, weitere Kreditgewdhrungen
ofne Dedung mit allen dem VWerwaltungdrate zu Sebote ftehenden
Mitteln zu verhinbern. Anbererfeitd Hat nun der Bellagte zur Dar-
lequng der Crfitllung feiner Pflichten mehr nicht behaupten Ldnnen, ald
daf er in den Sipungen ded Verwaltungsrates , Bitten und Crmahnungen
an ben Borftand geridytet Habe, die Kredite von verluftorofenden BVer-
bindungen, ie bie mit &. & P. su fiindigen oder wenigftend zu be-
fdrlinken, ba er aud) nidt unterlafjen Habe, feine Bebenten dem Vor-
figenben bed Berwaltungsrated mitzuteilen.” Bitten und Ermahnungen
und Huferung von Bebenfen waren aber um fo weniger audreidjend, als
ber Betlagte anerfennen mufy, dbaf der BVorftand, wenn exr aud) mandy-
mal eine Bufiderung gemadjt; folde dod) niemald erfiillt Habe, Der
Beflagte war bafer zu einem weit energifderen Einfdreiten verpflicitet;
er muBte im Berwaltungdrate beftimmte Antrige auf Berweigerung
weiteren ungebecten Kredites ftellen und auf Bejdlupfafjung itber biefe
Untrge dringen; ob er verpflidjtet gewefen wive, bei Ablehnung ber
DBeratung ober bei BVerwerfung feiner Antrdge durd) Bejhluffaffung
bie’ Angelegenheit zur Kenntnid ber nidften Seneralverfammiung zu
bringen, fann bier dahingeftellt bleiben; ficher ift aber, daf der Betlagte
Untvdge ftellen mufBte, deren Unnafhme ed dem Borftanbe unmiglic
gemacht haben wiitde, der Firma &. & P. nod) weiteven ungebecten
Rrebit 31 gewdhren, ofjne fich mit beftimmten Weifungen des Berwaltungs-
rated in unmittelbaren Wiberfprud) su fepen. Die Behauptung bdes
Beflagten, baf feine Untrdge dod) abgelehnt fein wiirden, entbehrt jeder
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thatfiachlichen Unterjtitpung und fonn fdon aug biefem Grunde nicht
bevitcffichtigt werden. Hiernad) Hat der Beflagte nicht nur nidyt be-
wiefenr, daf er die ifm obliegende Sorgfalt angewendet Bat, €3 ergiebt
fidh fogar aud feinen eigenen Ausfiihrungen, bdaf er in ber in Frage
fteenben Ungelegenbeit feine Schulbigleit nicht gethan Hat.

Dasdfelbe mup aber aud) fiiv bie Gefddftdverbindbung ber Bolfs-
banf mit der Firma St. & Co. angenommen werben. €3 fteht feit,
baf die Bolfsbant in diefer Gefd)iftaverbindung feit dem 1. JFanuar
1878 minbeftend einen Betrag von 215000 oZ angelegt Hat, fiir
weldjen fie feine Sidjerheit gehabt Bat; fie hat aud) fiir denfelben in
ber {olge feine Befriedigung erhalten. BVevanlafjung zu bdiefen Auf-
wendungen aber ift eine Afjoziation gewefen, welde der BVorftand ber
Bant mit Underen um gemeinfdjaftliden Betriebe der Jnftrumenten-
fabrit € §. &t. in der Abficht abge{dhloffen Hat, um dag Guthaben
der Banf bei dem am 1. Méry 1876 in Konfurd gefallenen €. F. St.
au retten. Um 2. Februar 1877 find die Voltsbant, die Witwe bdes
A &t und AL, Gr. ald offene Hanbeldgefellihaft unter der Firma
€t. & Go. in dag Dandelsregifter eingetvagen. Die BVolfghanf Bat
die Finangiterung bdiefes Unternehmend iibernommen, und gwar mit
pem Crjolge, Dap fie vom 1. Januar 1878 ab itber ifhr dbamald nur
teilweife gededted Guthaben von 71040 o Hinaus nod) BVerwendungen
in $obhe von 215000 o ofne jebe Decdung auf diefen Fabrifbetried
gemacyt hat, Der Beflagte aber, welder gleid) nad) feinem Cintritte
in ben Berwaltungsrat zur Uberwadung bed St'jhen Betriebes
deputiert worden ift, hat nad) ber Feftjtellung besd BVerufungsridyters
nidit blof Oelegenbeit gehabt, fih von allen Bebenfen gegen bie
Ubernafme de8 Betriebed und von dem WMifierfolge RKenntnid zu ver-
{daffen, er Hat aud) in der That Cinficht in bie wahre Sad)lage ge-
wonnen und Hieraud entnehmen miiffen, daf Ausdfiht auf Befjerung
nid)t vorhanden war., Diefe Thatjadjen genitgen ur Begriindung der
erhobenen Sdjapenstlage. Bunidyft lag fdon ber Betrieb eimer Jn-
ftrumentenfabrif gany auBerhald des gefdidftlichen Rahmensd ber BVolfs:
bant, weldje nad) ihren Statuten die wirtfdaftlichen Intereffen ifhrer
Mitglieder durc) den Betrieb eined Banfgefdhifted fordern iwollte; bie
Affosiation war aber aud) {dhon ausd dem Grunde ein gewagted Se-
fchift, weil e den Worftandbaemitgliedern fiir den zur Frage ftehenden
Betrieb an den erforderlichen tednifdien Kenntniffen fehlte und bdie
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Bant fiir alle von der Handeldgefelfchaft fontrahierten Schulden ein-
fteben muBte. Aud) die Abfidjt, ein der Bant im RKonfurfe von
€. §. &t. infolge von Rebititber{dyreitung verloven gegangenes Rapital
bon etwa 60000 o/ gu retten, fann die Ufjogiation und die Fout-
feung bed Fabrifbetriebes trop aller Miferfolge in einem giinftigeren
Bidyte nid)t erfdeinen loffen. €8 fat bdie BVerfandlung feine Anzeigen
bafilr evgeben, baf eine irgendwie begriindete Uusfidht auf balbige
Wiedergewinnung ded verlovenen Kapitales durd) bernafme ber Fabrit
borgelegen Dat; aud) ift nicht behauptet, daff gur Rettung von Hypo-
theten Fabrifgrunditiide erworben feien umd fig den Umiftinden nach
an biefen Crwerb die Fortfepung bes Fabritbetriebed abe anfdiliefen
miiffer. €8 liegen bafer feine Griinde vor, weldhe die ungedecte Ver-
wendung von Banfgeldern auf bdiefes Unternehmen und damit bie Ver-
lepung eined erften Grundiages der Bant, Selver nur gegen Sider-
Deit wegpugeben, gu vedytfertigen vermddjten. Dem Beflagten erwud)s
mithin aud) bei diefer Gefd)dftaverbindung die Plicht, Mafnahmen zu
beantragen, durd) weldje bdie Ufjoziation aufgeldft und ber iweitere Ab-
flup von Bantgelvern in bad lnternefmen verfindert wurbe. Gine
Rpfung der Berbindbung ergab fid) fogar von felbft, a8 bereits 1878
iiber bag Bermdgen bes Gefellfdjafters Gr. Rontfurs erdfinet e
bie Boltsbant fat jedoc) damals den Fabritbetrich nicht eingeftellt, den-
felbent vielmelr, fei 3 allein, fei 3 in Berbindbung mit der Witwe St.
fortgefet. Der Betlagte aber Hat bie ungedecte Feftlegung von Bant-
gelbern in biefem Unternehmen nicht gebindert. Dat er audj feine Be-
benfen gedufert, fo hat er dod) feine ntréige geftelit, welde darauf
geridjtet gemefen wéven, ben Betrieb einguftellen ober vod) jebenfalls
s verbitten, bap dem Unternehmen Banfgelder in immer fteigenbem
Pafe ofne jede Sicjerfeit zugerendet wurden. Er fann fih au feiner
Redjtfertigung audy nicht darauf berufen, daf bdie Generalverfammlung
bag Unternefmen nidjt mifbilligt habe, obroofl derfelben 1877 und 1881
Mitteilungen iiber die Ubernafime bes St.{cjen Gefchftes gemacht feien.
Denn ex bat nidt behaupten fonnen, daf Mitteilungen itber die 1ber-
nafime biefed Gefdjiftes auf die Tagesordnung geftellt und als Gegen-
{tand ber lepteren befannt gemadht worden waren. War biefed aber nicht
gefdyeben, fo fonnen HuBerungen der Borftands: und Verwaltungsrats-
mitglieber in der Generalverfammiung ber Genoffenfdjaft nidjt priju-

bigieren unb gwar um fo weniger, al3 bes vollftindigen TMigerfolges bei
G. b. R.@. Eutjdy. in Givilf XIIT, 4
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biefen’ Mitteilungen nid)t gedacht worben ift. Der Beflagte Hat daher
aud) in diefer Gadje bie Crfiillung feiner Bflidht nicht darlegen tinnen.
Die Berhandlung Hat fogar fein BVerfulben aufer Bweifel geftellt;
penm ihm fallt gur Laft, daf er gegen ble Fortfepung bes verluft:
brobenden Unternehmens unbd bdie ficherfeitslofe Aufivenbung von Bant-
gelbern fiiv bdagfelbe nicht nach feinen RKrdften eingefdyritten ift, obwolh!
er bet pflichtmapiger Anufmertfamleit bald erfermen mufte, dak auf eine
- balbige Wiebererlangung ded bei €. F. St verlorenen Rapitaled
nidjt gerechnet werden fonnte, vielmehr bdie Gefahr weiterer Berlufte
nafe lag. :

Mit Unvecht mad)t aud) der Bellagte geltend, baf er feinesfalls
“itber ben 15, Juni 1881 Hinaud Haften fomme. & Bat an biefem
Tage einem IMitgliede ded BVorftandes und bem Vorfienden bes Ber-
waltung8rated feinen Wudtritt aud dem Berwaltungdrate {driftlich
erfldrt, leptevem gegeniiber unter Berufung auf Gefundfeitsriictfidten,
sweil fid) die {dweren Sorgen fiir bdie Volfgbant mit feinen vielen
Funttionen und Sorgen mnidht vereinigen laffen”. Jn ber Berufungs-
inftang Hat er zuv weiteren Begriindung feines Austritted aud) nod
ein vom 22. Juni 1884 batierted dratlidjes Atteft iiberreidht, inhalts
beffen er bon feinem Haudarzte im Sommer 1881 unter Hinweifung
auf feine wanfende Gefundleit wiederholt aufgefordert yoorden ift, feine
Zhitigeit au vereinfaden und aud dbem BVerwaltungsrate der Volfs-
banf audzujdjeiben. Wenn ber Berufungdridhter die Riindigung bHes
Betlagten filr eine ungehdrige Halt, weil er feine Ungeige Minnern
gemadht Habe, welde in gleidem BVerfdjulben geftanden, und weil er
vor bem Riictritte mindeftend Habe verfudjen mitffen, in einer General-
verfammiung der Genoffen{haft Redjenfhaft absulegen und bie Mengel
ber Gefdjdftafithrung und ber Kontrolle aufubeden, {o ift gegen biefe
- Crwdgungen allerdingd mit Grund geltend su madjen, daf der Betlagte,
wenn ihm eine audreidende BVeranlafjung jum Rildtritte Jur Seite ftand,
hiermit nicht bi8 gur nddften ordentlidjen oder auferordentlidien General-
verfammbmg zu warten brandhte, daf aud) gerabe ber Borfigenbe bes
Berwaltunggrated bdiejenige Perfon war, an welde der Beflagte bdie
Angeige feined usfdjeidend zu richten Hatte. 06 dem Riictritte bes
Beflagten Bebeutuny fiir die Begrengung der BVerhaftung besfelben bei-
gumefjen ift, hingt daher allein von dber Beantwortung ber Frage ab,
ob ber Beflagte {ich am 15, Juni 1881 qug einem gureidenden Grunde
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von bem Uuftrage Iodgefagt Hat, weldjen er big sur Generalverfamm:
" lung bes Jafres 1883 iibernommen fHatte. Diefe Frage aber mufp ver-
neint werben. €3 fann unentfdjieben bleiben, ob ein Gefdaftsmann
feinen ustritt aud dem Aujfichtdrate einer Uttiengefelljhaft ober Se-
noffenfhaft aug dem Grunde erfliiven barf, weil jeine Krdfte zur Be-
forgung der eigenen Gefdjdfte und zur pilidtmigigen Crfitllhung bder
ihm aud feiner Stelhung tm Anjfidtdrate ervwadjenden Sejdhéfte nicht
mefjr audreidhen. Denn wenn der Bellagte aud) unter Hinweifung auf
feine Gefundfeit audgetreten ijt, {0 Yat er body in bem Sdyreiben vom
15, Juni 1881 iiberall nicht befauptet, bap er infolge abnefmenbder
Ruifte bie Gefdhifte eined Mitgliedes ded Auffidhtérated neben feinen
eigenen. ®efchiiften nidyt beforgen fonne; er beruft {ich) vielmehr nur auf
die {dhweren Sorgen fiir die BVolfghant und Halt diefe fiir unvereinbar
mit feinen anvderen Sorgen und Funftionen. Der Sadje nad) ijt er
baber mir wegen der nidjt mehr juriidudrangenden Befitvdhtungen fitr
die Bolfabant ausgetreten. Mit Recdit begeichnet der Berufungsdrichter
biefen Yustritt ald Fahnenfludt. Die damalige Notlage der BVant
batte ihu felbft dann in feiner Stellung fefthalten miiffen, wenn in der
That gu jemer Beit feine Gejundieit gewantt Haben jollte.

Die Cinvede der BVoraustlage ift mit Redjt uriidgewiefen. Der
Beflagte Haftet {olidarifd) mit den nad) der Fejtitellung ved Berufungs-
ridhterd in grober Ler{djulbung befindliden BVorftandsmitgliedern, weil
fiic ben eingetrefenen Schaden aud) fein eigened Berhalten, namlich fein
Ricdhteinfchreiten, faufal gewefen ijt. Dem Beflagten fteht daher gegen-
itber der al8 Raufmann geltenden Genofferifdaft, welde fiir die Jwede
ihred Betriebesd BVorftand und Auffidterat beftellt hat, nady Art. 281
H.8.B. bie Cinvebe der Voraustlage nidht .. ..

Die qud der regelmipig erfolgten Dedargierung ded Vorftandes
entnommene Cinrebe fann gwar nidt mit dem Berufungsridhter aus dem
Grunde g,utucfgemtefen werden, weil die Entlaftung bed BVorftandes nicht
ohne weitered eine Gutheifung der von dem Auffidhtsrate geitbten Art
ber Ulberwadjung enthalte; fie ift aber fdhon aus bem Grunde unbe:
acdtli), weil die Generalverfammiung fid) mit der Dedargierung des
Borftanded bdiefem und dbem Anffichtdrate gegenitber mur foweit praju-
digiert, a8 fie aud ben ifr gemadhten Borlagen die Gefdhdftsfiihrung
ped Borftanded su iiberfehen vermag. Die jur Frage ftehenden Ge-

fdhdfte und llnternef)mungen findb aber niemald auf bie Tagezorbrung
4*
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gefept worben und die Rechenfchaftsberidyte felbft Haben nady der Fejt-
ftellung bes Bevufungsridhterd nie erfenmen laffen, baf der Firma
S. & P. ein nidgt nad) BVor{drift der Inftruftion gedecdter RKredit
gedfrt und der Firma St. & Co., auper dem dlteven Guthaben aujs
neue evhebliche Borfdhiiffe ohne Sidjerheit gemadht worben find.”



