33. Mad) weldem Seitpunfte und welden fonjtigen Grunbdfiigen ijt
bie Frage su Geurteilen, ob ein wihrend der Gefahr iber dic Hije
bes Berge- oder Hilfélohnes gefdlofiener Berirag wegen erhebliden
Ubermafed mit Redt angefodten wird? Darf der Ridter im Falle
per Unfhebung eines folden Bertrages eine BVergiitung fubitituieren,
peren Dihe von dem Eintritte oder Niditeintritte eined filr die Be-
ftimmung ded angemeffenen Befrages swar in Betradt fommenden,
beim Abjdlufle ded BVertrages von bem Berger ober Hilfeleiftenden
aber nur befilvdjteten Umitanded abhdngig gemadyt wird?
H.G.B. Urtt, 743746, 755,

I Givilfenat. Urt v. 7. Januar 1885 i, &. €. (RL) w. &, & Co. (Befl)
Rep. 1. 407/84.

L Qanbgeridit Hamburg.
1. Oberlanbedgerid)t bdafelbit.

Hug den Gritnden:

«Der Kliiger afs Rbeder bed dentfdjen Dampfidiffes Roma, Kapitin
©djitler, verlangt von den Beflagten ald Rbeber de3 deutfden Dampf-
{chiffes Sorrento, Rapitin Pauls, al3 Entfd)idigung fiir Dienfte, weldje
a3 fldgerijhe Sdyiff dem betlagtijdhen Sdiffe in Seenot geleiftet Hat,
im Gangen 16 760 £ nebft 6°/, Binfen feit dem 22 Oftober 1883,
und awar auf Grund gweier von den beiberfeitigen Schiffern, beyw. am
14, unb 28, Auguft 1883 gefdyloffener {dhriftlider Bertrige je 10 000 £
und 1000 £, fitr Uberliegegeld (19 Tage & 40 £) 760 £ und fitr
bad Sdjleppen beg Sorrento dburd) die Roma von Long Read) nad
Borja-Bay einen Ertrahilfslohn von 5000 £,

Die Beflagten evadjten die gedadjten Vertrdge, da fie wibhrend ber
Gefahr geldloffen feien, fitr unverbindlic) und haben die fligerijdhen
Anfpriide al8 iibertrieben beftritten, . . .

Die vom RKldger mitteld der Revifion angefodjtene Entcheidung
2e8 Berufungsdgeridjtes, durd) weldje die Beflagten mur zur Bahlung

9*
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von 6780 £ nebft 6°/, Binfen auf 4780 £ verurteilt, daneben aber
fitr verpflichtet erfldrt {ind, ben Rldger von ben abfeiten eined gewiffen
. ol erhobenen Unfpriidjen auf ca. 4500 £ Penalty wegen be:
Daupteten Brudjed einer Charter bded Sdhiffes Roma freizubalten
beruft nun

1. barauf, daf bDasfelbe im Gegenfape zu dem Serichte erfter
Snjtany angenommen Hat, der Bertrag vom 14. Auguft 1883 werde
von ben Beflagten wegen {lbermafies der zugeficherten Vergittung “auf
Grund bes Art. 743 H.G.B. mit Red)t angefodhten,

Sn biejer Begiehung geht da3 Bernfungdgericht gany richtig bavon
aud, daf der BVertrag abgefdhlofjen wurde, wibrend ber Sorrento fich
nod) in @efahr befand, bap mithin diefe BVorausfepung deg Urt. 743
H.G.B. vorliegt. Denn bdiefe Unnafhme witd durd) den Jnhalt bdes
Bertraged durdjaus geredhtfertigt, nacd) weldem ber {id) mit feinem
©djiffe auf einer Reife von Untafagajta nad) London befindende Kapitin
PBauld den Kapitin Schiiler, welder mit der Roma auf der Reife von
Montevideo nac) Lota auf der Weftfitfte von Siibamerifa begriffen war,
um Affifteny gebeten Hat zur Berqung bed {hwer led an Srund figen-
ben Dampfers Sorrento und dejfen Ladung, dba durdjaus feine anbere
Affifteny fitr dad -SHiff an der Strandungsftelle zu erhalten fei, wie
s aud) fdon in dem Thatbejtanbe ded Urteiled erfter Jnftany als gar
nidjt ftreitig zwifden den Parteten begeidhnet wird, dap der Sorrento
in ber Magellanftrake auf ein Riff geftoken hatte, jdhwer lec geworben
war und im Qong Read) 25 Seemeilen von ber Borja-Bay entfernt
mit 12 Fup Waffer im BVorderidiffe bid sum Fodmafte auf GSrund
faf, jobah er der Gefahr audgefept war, dburdhzubreden.

Der hier -fraglicge BVertrag geht nun dabhin, daf -die Roma ben
nod) zu rettenden Teil der Ladbung ausd dem Sorrento itbernehmen und
nad) Montevideo bringen, dort auf telegraphifde Orber aus Curopa
warten und je nad) der erhaltenen Anweifung die Labung nad) Hamburg
bringen oder fiir Rififo und Koften ded Sorrento in Montevideo [Hfden
und lagern, Kapitin Sdiiler dagegen fiir erfte Aififteny jur Bergung
ved Gdyiffes und der Ladung die Swmme von 10000 £ gegen Aus-
lieferung ber Qadung, weldje fiiv bdieje Summe Yajtet, erbalten {oll.
Jn bdiefer Summe {oll jedbod) . aud) die BVergiitung filr den Transport
ver Ladung nad) Pamburg mit enthalten fein, wenn die Roma zu
diefem Transporte beordert wird, Hiernad) hat bad Berufungsdgeridyt,

!
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trof bed nidht prazifen Wortlauted beg Bertrages, benfelben ohne Redts-
irrtum dahin audgelegt, daf der von Kapitin Sdyitler sugefagte Dient,
fiirt weldjen ifm 10000 £ verfprodjen wurden, nicht blo in bder
Hilfeleiftung sur Rettung bed Sdjiffes Sorvento und ber L[abdung bes-
felben aud der gegemmwdrtigen Gefahr beftand, fombern dap mit bem
Abfommen itber die Hilfeleiftung ein Frachtoertrag itber den Tranaport
ber Qadung nad) Hamburg verbunden war. CEhenfo geht dad Be-
rufungsgericht gany ridhtig davon aud, in Ermangelung einer Higerifden
Behauptung, daf bdiefer mit bem Vertrage itber Hilfdlohn verbunbdene
Gradjtvertrag dem Kapitdn Pauld in MiBbraud) feiner Notlage auf:
gegoungen fei, faffe der Umftand, baf ber AB|dluf iwifhrend ber
©eenot erfolgte, ben lepteren an {id) und, abgefehen von bem Betrage
ber vereinbarten Bergiitung, ebenjowenig anfechtbar erfdjeinen ald ben
erjteren.  Dem Verufungsdgeridyte fann and) barin beigetreten twerben,
baf ber Bertrag durd) bie Vereinbarung einer ungetrennten Summe
als ‘Bergittung fitr Hilfalohn und Fradjt der Anwendung bes Art. 743
$.8.B. nidyt entzogen wird, fondern daf diefe Thatjadje nur dahin fiihren
fann, aud ber Gefamtjumme einen Teil audzuidjeiven, welder bdem
Ridger neben bem eigentlidien Hilfslohne alg Fradt gebiifhrt, und fiir
welchen ebenfalls ber Sap gilt, baf eine erfebliche Uberfepung nicht
gelten ioiirde, bafher aud) der Art. 620 H.G.B. in Betradt su ziehen
ift. Wenn jodann dbas Berufungdgericht diefen Fradtbetrag auf 4500 £
mit Ritdfidt davauf al3 angemefjen feftjtellt, daB diefer Betrag durd)
die Charter, unter welder die Roma ftand, al8 ein angemefjener und
al8 derjenige nachgemwiefen fei, weldjen die Roma, wenn fie bem Sorrento
die erbetene DHilfe nidyt geleiftet hitte, zu derfelben Beit und fiir eine
ungefibhr gleidje Reife verdient haben wiirde, {o gereicht bies bem Kidger
nidht gum Nadjteile, und e3 ift aud) nidht erfidhtlic), daf biefe Fejt-
ftellung burd) einen Redjtsivrtum beeinfluft fei.

Dad Berufungsgericht wirft mit Red)t die JFrage auf, inwiefern
unter Beritdfidtigung bdiefes in der Gefamtfumme mit enthaltenen, dem
Rlidger zuzufpredjenden Fradtverbienfted bdie jugeficherte Vergiitung von
10000 £ al8 itbermdfiig begeichnet werben fdnne, yoobei angenomuten
werden barf, bdap BHierbei bem Urt. 743 H.8.B. entfprechend ein er-
Bebliches [lbermaf gemeint ift. ©8 verlebt aber bei feiner weiteren
Beurteilung ded Vertraged, und indbefondere bed Tinfluffes, welder der
in der Gharter ber Roma enthaltenen Penaltylaufel beizumefjen fei,
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ber zufolge al8 ,penalty for nonperformance the estimated amount
of freight feftgefept war, den Art. 743 $.G.B, Der Rldger geht
bavon aus, baf Rapitin Schitler, indem er die Sradjt nady Donte-
bidbeo, begw. Hamburg ammahm, bdie mit Folfch, dem Befradyter
ber Noma, abgefdjivffene Charter gebrodjen Habe, da aud) bie Rlaufef,
nad) welder die Roma bad Redyt Yatte, Schiffen in allen Lagen
beiguftehen, ifn gu einer folden retrograben Reife nidgt beredjtige,
und baf daher Folfd) ca. 4500 £ alg RQonpentionalftrafe von ifm
beanfprudjen fonne, weshald Rapitin Schiiler diefen Betrag bei Be-
tedynung der Angemeffenteit ber vom Rapitin Paulsd hm su leiftenden
Bergiitung mit habe in Anfdlag bringen diicfen, nad) Abzug bdiefes .
Poftens unb der gleich Hohen, der Roma entgangenen Frad)t al3 eigent-
liger Hilislohn aber mur 1000 iibrighlieben. Ancy) dag Berufungs-
geridjt erachtet €8 zwar a8 billig, baf, nadjdem aufer ber Labdung auch
ba3 Sdiff Sorrento mit Hilfe der Roma gevettet fei, bie Beflagten
bem Rliger ben Betrag ber Ronventionalftrafe in bder angegebenen
Dobe erftatten, wenn Rdger diefelbe zu zafhlen Habe; es ift .aber ber
Anfic)t, daraus folge nicht, baf ber in der Seenot eingegangene Bertrag,
burd) weldjen Kapitin Pauls diefe Jahlung unbebdingt verfprodjen Habe,
ein angemeffener und redjtabeftindiger gewefen fei, indem Redger einen
ungerehtfertigten Gewinn madjen wiitde, wenn ex onf Grund bder
Penaltytlaufel feiner Charter 4500 £ erhalte, wiifrend e3 fich hinterher
aeige, Dafi er bem bl feine Penalty su zahlen Habe. OB und in -
weldjer Hohe er bem Folfch) gegeniiber zu biefer Qeiftung verpflichtet
fet, fei hiev .aber nicht 3u entjcheiden, da diefe Berpflihtung nidyt fo
liquibe vorliege, um al8 ungweifelfaft Deftehend erfannt werben 3u
Ionnen. €3 fei baher die Forderung der Babhlung von 4500 £ auf
@rund der Penaltytlaufel alf iibermiBig angufehen und an ihre Stelle
alg bie ben Umftinden entfprecjende Crhshung des fdgerifdien Fradt-
berbienftes, begw. Qofnes fiir geleiftete Hilfe eine Berpflidhtung der
Betlagten gu fegen, dem RUdger dasjenige zu erfeben, wad er auf Grund
jener Rlaufel u besahlen Haben werbe. Dann aber miiffe der Bertrag
in begug auf die Hihe de3 fligerijchen Lohnes itberhaupt fitr unver-
bindlic) erflivt werben, {chon um bem Rldger gerecht su werben, da
biefer immerhin in ben 10000 £ feinen Lobhn fiiv Frad)t, Strafe und
Hilfeleiftung gufammen gefehen Haben onme wund befdpwert werben
wiirde, wenn man ihn verpflichten wollte, audy bei einer Bertiiraung
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piefer Summe mit 1000 £ fiir feine Hilfeleiftung sufrieden zu fein.
Das Berufungagerid)t geht Gierbei von dem Grundiape aus, den Mafftad
fitc bie Beurteilung der Angemefjentheit ded augbedungenen Hilfalohnes
bilbe nidht die Gefabhr, welde der Hilfeleiftende in dem Augenblide,
wo er die Rettung itbernimmt, befiirdjten modhte ober fonnte, jondern
pielmehr die demnddft wirtlid) von ifm gelaufene Gefabhr, als ,den
Umftinden angemeffen” erfdjeine nur der dem (fpéteren) thatfddylidhen
Hergange (alfo bem demnidjitigen objeftiven Berlaufe) entfpredjende Lohu.

Diefe Anffaffung wird vom Kediger mit Grund ald vedigivetiimlic)
angegriffen.

Nac) At 743 H.G.B. ift ein aud) wihrend der Gefahr itber die
$ihe ded Berge- ober Hilfelohnes gefdloffener Bertrag IeineBwegs
nidtig, fonbdern er befteht vielmehr an fid) vollfommen ju Redht und
¢3 fteht nur demjenigen Sontrafenten, su Gunften deffen die Bergung
pber Dilfeleiftung erfolgt ift, die Befugnid zu, den Bertrag wegen er-
feblidjen Ubermafes bder gugeficherten Vergittung angufechten und deven
Herablepung auf bad den Umftdnden entfprechende Map su verlangen.
Der Art. 743 bernfht baher war, wie das Berufungdgericht unter Ber-
yoeifung auf die Cnt{cheidung Des Reidhgoberhanbeldgeridhtes in Bd. 9
©. 366 mit Redjt angenommen Hat, auf dem Pringipe, daf jeber im
Buftande der Seenot gefdjloffene Vertrag einem im Jujtande des
Bwanges fiit Dden betreffenden Rontrahenten eingegangenen Bertrage
gleichauftellen fei. Dasd Gefety will aber nur verhiiten, daf der unfreie
Buftand des in Seenot befindlidhen Schiffers oder Eigentiimerd von
Sdiff und Ladbung durd) denjenigen, welder allein in der Lage ift,
ihm Hilfe 3u leiften, sum Bwede unbilliger und uniwiirdiger Erprefjung
audgebeutet werde,

bgl. Cnt{d). be3 RNO.H.8’8 Bd. 4 S, 485,
und e3 geftattet demgemdf dem angerufenen Ridjter nidht etwa, bdie
Hihe beg Berge- over Hilislohnes ohne alle Riidfidyt auf die getroffene
QPereinbarung lediglih) nach feinem billigen Crmeffen fo feftzufegen, wie
e3 ber Yrt. 744 .©.B. in Crmangelung einer Vereinbarung vorfdreibt,
unb voobel dann felbftverftindlid) aud) der fphtere objeltive Berlauf
ber Bergung obder Rettung unter Beriidfidtigung der in At 746
Bervorgehobenen Momente in Betradjt Tommt. Der Ridjter Hat vielmehr
bei Pritfung ber Frage, ob ein erbhebliches lbermaf der jugefidjerten
Bergittung vorliegt, lebiglid) die Sadjlage zur Beit des Abfdhluffes ded
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LBertraged feiner BVeurteilung jum Grunde zu fegen und Ddanad) zu
Bemeffen, ob in der Hilhe bed ausbedungenen Lofhned eine unbillige,
pa3 Werhiltnis swifden Leiftung und Segenleiftung erheblich auper
adit laffende Berlepung bded fidh in Seenot befindenden RKRontrahenten
au erbliden ijt.

Die an fig durdhous ridytige @rmagnng bes SBerufungégemd)te%

- eine im Yugenblicfe ihrer Ubernahme bem Hilfeleiftenden fowohl in
Hinfidht auf die Gefahr al3 auf bie vou bem Gelingen abhingige Be-
Iofnung fehr gewagt erfdjeinende Rettung toune fich trogbem fehr leicht
und glildTid) abwideln, fteht bem feineswegd entgegen. Denn ebenforooh!
liegt aud) die umgelehrie Miglicjteit vor, wie benn bie Bergung und
Hilfeleiftung in Seenot und ein davitber abgefdjloffener Bertvag iiber-
haupt von Hochit aleatorifchem Chavalter find, dba buvd) bdiefelben nady
Yrt. 755 H.8.B. eine perfinliche BVerpflihtung jur Entridtung von
‘Bergungs= und Hilfsfoften an jidh nidht begriindet und vielmehr der
Unfprud) Hierauf durd) den Crfolg bedingt wird. Ebenbeshalb wiirde
e3 aber bem Ginne pe3 Urt. 743 H.G.B. nidht entfprec{)en, yenn der
Ridjter bei der Beurteilung der Frage, ob ein erhebliches {1bermaf es
bebungenen Berge: ober Hilfslohnes vorliege, den fpdteren objeltiven
Berlauf der Bergung ober Rettung zum Grunbe legen wollte. Denn
bad ®efely Hat, indem ed bem aleatorifdjen Charalter der Bergung und
Hilfeleiftung . in Seenot Rechnung trigt, den Grundfay bes Art. 286
H.8.8,, bah wegen iibermipiger Berlepung Hanbeldgefdhifte nicht an-
gefochten yoerden fdnmen, audy bei der vertragdmdRigen Feftfesung de3
- Berge- oder Hilfalohnes im allgemeinen beibehalten, da e3 anderen Falled
aud bem Verger und Hilfeleiftenden einen Unfprudy auf Erhdhung des
bebungenen Lofhnes fiiv den Fall erteilt Haben witrtde, bafy derfelbe mit
Riidfiht auf nidt vorferzufehende ungiinftige Umftdnde fi Hinterer
al3 ein nady billigem Crmefjen erfeblich unter bemjenigen, wad PHiernad
al3 angemefjene Bergiitung von ihm beanjprucht werben fonnte, juritd:-
bleibenber erweifen follte.

Rann demgemidf bie Cnifdjeidung iiber die Unfecdjtung beg Vet
trages wegen behaupteten Ubermafes ber zugeficherten Bergiitung nady
Yt 743 H.8.B. von einer ridjterlichen Nachpritfung in Gemdpheit
ver Bor{driften der Artt. 744 flg., insbefondere bed Ut 746 H.8.B.
nur unter Beriidfidtigung ber zur Beit ded {iber die Hihe ded Berge-
ober Hilfslohnes gefchloffenen Vertrages obwaltenden Umftiinde exfolgen
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und Bat der Ridjter {i) dabei auf ben Stanbpuntt des Bergers ober
Hilfeleiftenden gu ftellen, fo ift e3 freilid) ridhtig, baf bdiefe Perfonen
— wie dad Verufungagericht geltend madyt — bei Bemefjung der Hoke
bed von ifnen audzubedingenden Lobned nicht berectigt erfdeinen, jolche
Gefafren, Aufwendungen und BVerlufte, weldje nur mit mehr ober
weniger Grund zu befiircdhten find, nad) der fdhlimmiten Gventualitit
su veranfdlagen, weldje mdglidereife eintreten fann. Tenn bei Un-
woendung biefes IMafitabes, weldjer bie verfdjiedenen giinftigeren Mig-
lichteiten auBer adyt [ift, wiitde ber aleatorijdje Charatter der Bergung
und Hilfeleiftung verfannt und beshalb ein von vornferein dem in
©eenot  befindlichen Kontrahenten erfeblic) benadhteiligendes Crgebnis
gewonnen werden.  Ebenfowenig fann natiitlid) audy bad rein fub:
jeftive Moment ent{cjeidend fein, und eg verbient baher aud) eine zwar
vem Hilfeleiftenden perfontic) bei Abfdhlup desd BVertrages beiwohnenbe,
aber nad) ben thatfddlicdhen ‘Berl)d[tniﬁen bet objeftiver Beurteilung
nid)t begriindete Befitrchtung in bejug auf die mit dem Unternehmen
verbunbenen efahren 1 feine Beriidficdhtigung. Dagegen fann von
einem , erheblichen Ubermafe” bes bedbungenen Derge: oder Hilfslohnes,
welded der Art, 743 $.G.B. al3 BVorausfepung der Anjecytung und
dev richterlichen Herabfepung auf dag den Umftdnden entfpreciende
Maf aufftellt, feine Rebde fein, wenn e3 aud) bei objettiver Witrdigung
ber gur Zeit de3 BVertrags{djluffes obwaltenden Verhiltniffe gerecht-
fertigt erfdjien, bei Beftimmung der Hihe der zu beanfpruchenden BVer-
giitung die mit dem Unternefmen verbunbene Gefahr gemiffer BVerlufte
ober Aufwendungen mit in Anfdlag u bringen, obgleid) diefelben nict
mit Notwendigleit eintreten mubten, fondern nur mit mehr ober weniger
Bahridjeinlicyeit vorauszufehen und zu befitrdjten waren, und wenn
unter Beviidfichtigung eined diefer Wahr{cheinlichteit entfprechenden An-
fhlages ber augbebungene Lohn nidjt al3 ein dad Maf der Billigkeit unbd
Angemefieneit erheblid) iiberfdjreitenber angefehen werden fann, Fritt
bann Hinterher in Wirklichleit der befiivhtete Nadjteil nicht oder nicht
in bem veranjchlagten Mafe ein, fo fann man ebenfowenig mit dem
Berufungdgericite von einem ungered)tferttgten Gewinne bes bdie finffe—
leiftung Ulbernehymenden teden, wie im umgefehrten Falle von einem
ungerecf)tferttgten Gewinne bed anderen Kontrabenten, jondern s tritt
eben nur eine der ver{djiebenen, bem einen Teile vorteilfhaften und dem
anberert ungitnftigen Cventualitdten ein, weldje bei bem aleatorifdyen
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Charatter bes Gejchaftes feinen ber Rontral)enten gur Anfedytung be-
rechtigt. “{)ternad) erfdeint 3 unguldffig, wenn bag Berufungagericht
fchon deshalb ein {1bermaf ber vereinbarten Bergittung annimmt, weil
nidjt ungweifelbaft erfennbar fei, bah auf Grund der Penaltytlaufe!
fiiv ben Ridger feinem Befradjter FHd) gegenitber die Verpflichtung sur
Bahlung von 4500 £ beftehe, und wenn er fidy fiir bevechtigt erachtet,
oen Bertrag in beyug auf die Hohe des ausbedbungenen Lohnea dieferhalb
itbevhaupt fitv unverbindlih) zu erflaven. Auch ift e3 eine nicht ge-
redjtfertigte Anffafjung des Berufungsgeridhtes, daf RKapitin Pauls in
bem DBerivage die Bahlung von 4500 £ auf Grund der gebadjten
Penaltyflaufel, unbd gwar unbedingt, verfproden habe, da vielmehr nad
pem Lhatbeftande eine ungetrennte Gefamtfumme von 10000 £ fiir
fdmtlige von RKapitin Schiiler ftbernommenen Leiftungen ohne weitere
Motivierung bedungen ift und ber Ridger erft behufs Widerlegung der
nadjherigen Anfedtung bed Bertrages aud) den Umftand geltend gemadyt
Bat, baf Rapitin Schiiler ftd; behufs Ausfithrung der von ihm dem
Rapitdn Pauls gegenitber emgegangenen Berpflidtungen eined den Be-
jradjter FoIfd) ur Forberung einer Ronventionalitrafe in Hike ber
Jradjt berechtigenden Rontrattzbrudes jhuldig gemad)t Habe, wéhrend
bie Betlagten ihrerfeitd fogar behauptet und witer Beiveid geftellt Haben,
Kapitin Sdjitler fei bei Ab[luf des BVertrages der Anficht gervefen,
bie Charter erlaube ifm feine Handlungaweife, jobaf er bei feiner For-
berung von 10 000 £ bie Penaltytlaufel nicht beritctfichtigt Haben tonne.

Bei ridtiger Anwendung bed Art, 743 H.G.B. Hatte dag Be-
rufungdgeridyt fid) vielmehr sunichft die zwifden den Partelen ftreitige
und von ifm unentfdjieben gelaffene Frage vorzulegen, in weldjem
Umfange RKapitin Schiiler durd) den Bertrag vom 14. Uuguft 1883
fiir ben bebungenen Sohn von 10000 £ (neben der BVerpflidhtung aus
bem bavin gugleich entfaltenen Fracjtvertrage) bie Hilfeleiftung iiber-
nommen fabe, ob ingbefondere die zu leiftende ,erfte Affiftens” {Hon
mit bem Beitpunfte beenbigt war, ald bder Sorvento feimen Red not-
bileftig geftopft Batte und in ber Playa Parba Cove wieder auf dem
Waffer fdhwamm, ober welde weiteren Berpflidjtungen itbernommen
waren, um den Sorrento wieder in ben Juftand vollftandiger ©1d)erf)ett
gu bringen. RMad) Feftftelung ded Jnfaltes bed Bertraged in diefer
Ricdgtung, durd) weldje erft die Grundlage fiir bie feitens der Roma
vertragdméfpig itbernommene ®efamtleiftung und bie berfelben an
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fi) ent{predjenbe Hihe ber Gegenleiftung geronnen werben mufte,
wire dann ferner unter Beriidfidtigung aller itbrigen fiir bie Ange-
meffenbeit ber Bergiitung erheblidjen Umftinde bed Falled nadh ber zur
Beit bed Vertragd{dluffed obwaltenden Sadjlage zu priifen gewefen,
in eldjer Art und Hohe Kapitin Schitler bei pflichtmagigem Handeln
gegenitber feinem Hbeber undb ofne anbderverfeits bie Notlage des Sor-
rento in nidt ju billigender Weife ausyubeuten, audy bdie bei Eingehung
auf bag Unternehmen ihm begw. feinem RYeder auf Grund der Penalty-
flaufel drofenden Nachteile behufs Crreidhung eined angemeffenen Hqui-
valented in Betradht zu ziehen berechtigt bezyw. verpflichtet war. €8
war alfo gunddft zu priifen, ob Rapitin Schitler {ich dburd) die Aus-
fithrung der u iibernehmenden $Hilfs- und Fradtleiftungen in die
Qage verfelte, ben mit Foljd) abgefdloffenen Fradhtvertrag nidht exfiillen
st fonnen, oder ob er bod) annefmen mufdte beyw. burfte, vorausficht-
li) ober wafrideinlid) in diefe Qage zu fommen; e3 war ferner zu
pritfen, ob etwa die Nidjterfitllung ber Charter durd) die darin erteilte
Befugnid ,to tow and assist vessels in all situations® geredjtfertigt
war, oder ob Rapitin Schitler died bod) vernitnftigerweife annefmen
durfte, und endlid) ob die hier fraglidge Penaltytlaufel im Sinne einer
RKonventionalftrafe (Urt. 284 H.G.B.) 3u verftehen, oder welde {onitige
Bebeutung ihr beizulegen ift, beyw. wie Rapitin Schiiler fie verftehen
mufste ober durfte.

Da nad) Art. 745 H.G.B. der Berge- und Hilfslohn zugleid) die
QVergiitung fitr bie jum Jwede ded Bergens und Rettend gejdjehenen
Unfwendungen umfaft und e3 unter den Vegriff der Aufwendbung fallt,
wenn ber Nettenbe ju diefem Bwede einem Dritten gegenitber fontraft-
briiyig wird und ihm dadburd) eine BVerpflihtung diberfommt, fo war
mithin bei Beurteilung der Frage, ob der Bertrag vom 14, Auguft 1883
beflagtifcherfeits mit Grund angefodjten werbe, 0b alfo die gugeficherte
DBergiitung von 10000 £ den Umftinden nady ald erheblich itberfest
erfdjeine, ber volle Betrag der in der Charter der Roma in Hiohe bex
Fradyt {tipulierten Penalty in Anfdlag zu bringen, falld {idh bei ber
bem obigen zufolge anjuftellenden Pritfung ergab, daf dem Befradjter
Toljh) dbem Kldger gegenitber infolge ber von Kapitin Sdhitler dem
Rapitin Paulg gegenitber eingegangenen BVerpflidhtungen der Anfprud)
auf eine Ronventionalftrafe in Hihe der Fradht erwucys, ober daf bdied
bod) von Rapitin Sditler angenommen werden mufite ober durfte.
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Denn ein etwaiger {piterer Versicht bes Foljd) oder eine anbermeite
fpétere génglidje oder teilmweife Befreiung des RKdgers von biefem Un-
fprudje witcben reditlic) als ein dem RAdger giinftiger, bei Bemefjung
ber Hihe der nad) der Sadhlage ur Beit ded BVertraged angemeffenen
Bergiitung nicdht in Betradt fommender Bufall angujehen jein, wegen
deffen von einem ungeredjtfertigten Gewinne bes RUdigers nicht die Rede
fein fonnte. Uber aud) banm, wenn bie vidjterliche Pritfung bdafhin
fithet, daf fid) fitr Kapitin Scitler bei Eingehung ded BVertrages nur
eine mefhr ober weniger grofe Wabrfdjeinlichfeit eined ifhm.zur Laft
fallenben @farterbrudhes und davaus dem Folfd) erwadfenden An-
fpruches auf Ronventionalftrafe oder Entfdjidigung ergeben Habe; recht-
fertigt fidy nicht {djon damit die ufhebung bdes Bertrages in Anfefung
ber {tipulierten Bergithung, fonbern e3 war dbann rweiter zu unterfudjen,
wie hod) Kapitin Schitler die iGm, bezw. feinem Rhever in diefer Be-
siehung drohende Gefalhr Dei der Hihe der von ihm gu ftellenden
Forberung verniinftigermeife zu veranfdhlagen Jatte, und nur dann,
wenn fidy unter Mitberiidfidhtigung auc) diefed Umftanded ergab, bdaf
ben won Rapitin Schyiifer vertragdmifig ifibernommenen {dimtlicen
Lerpflidjtungen gegenitber bdie von ihm bedungene Gefamtforderung
von 10000 £ eine iibertrieben Gobe fei, durfte derfelben eine den Um:
ftdnden entfpredjenbde geringere LBergiitung fubftitwiert werden. Iiber-
bie3 ift e3 aber al3 eine @erabfebung ber Bergiitung auf dag den Um:
ftdnden entfprechende IMaf im Simne bed Art. 743 H.8.98. nidt u
. betradjten, wern bdag Berufungdgericht, indem e3 bdie BVergiitung im
iibrigen auf eine beftimmte Summe figiert, die Beflagten dameben fiir
verpflichtet ertldet, bem Rldger von ben abfeiten ded Folfch) erhobenen
Unfpriiden auf Grund der Penaltytlaufel freizufalten, d. §. bem
Risiger basfenige zu erfepen, was bdiefer bem Foljd) dieferhald zu zahlen
faben wird. €8 Yann bahingeftellt bleiben, ob eine jolche Art ber
ridterlidhen {feftfteﬁung bed Berge- und Hilfalohnes 3uIaﬁtg ift, wenn
€8 fid) um eine in Gemdifheit des Art. 744 H.G.B. in Ermangelung
einer Bereinbarung eintretende ridjterliche Thitigleit handelt. Jebenfalls
eridjeint diefe Art der Regulierung ausgefclofien, wo 3 fich — wie
im vorliegenden Falle — barum Yanbdelt, den auf eine beftimmte Summe
von den Parteien vereinbarten Hilfslofn infolge ber Unfecjtung bdiefer
Bereinbarung auj ein den Umftinden entfprechendes Maf zuriicdiu-
fithren. Denn da hierbei nur die Umftinbe jur Beit der Vereinbarung
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mafgebend fein Ionnen, nidht aber dad Mak, in weldjem bdie su be-
fitvdhtenden Gefabhren ober Nadjteile fpdter wirklich eingetreten find
ober nod) eintreten werben, fo erfdeint e8 nidyt gevehifertigt, einen
Teil bed Hilfalohned nur unter der Bebingung suzufprecien, dbaf und
in weldem Mape eine gewiffe Gefahr fid) realifieren werde, und fo bie
Ungewifheit iiber bdie Hohe des Hilfslohnes teilweife fortbeftehen zu
laffen.  Nadpdbem ba3 Geridht bdie Unfedjtung einer folden Berein-
batung wegen itbermdgiger BVerlehung ded in Geenot befindlic) ge-
wefenen Kontrahenten ald begriindet exfannt Yat, ift e vielmehr feine
Aufgabe, ben Streit dadurc) zu erledigen, daf e3 Der von bem RKon-
trabentent in einer beftimmten Summe feftgefepten Bergiitung aud
feinerfeitd einen von vornberein volig beftimmten Betrag fubftitutert.
Die angefodhtene Cutfdheidung war Yiernad), joweit {ie die vom
Rldger au3 bem DBertrage vom 14, Wuguft 1883 in Unfprud) ge-
nommene Bergiitung vom 10000 £ Betrifft, aufpubeben und die Sade
in bie Berufungainftany gur andermweiten Berhanbdlung und Entjdeibung
dariiber guriidjuverweifen, 0b nad) ben vorftehend aufgeftellten Grund-
figen Der gedadjte Betrag erheblich itberfeist und auf welde geringere
©umme bdie dem RKdger gebiifrende Vergiitung eventuell 3u beftimmen
fel, . ..

' 2. Unlangend bie Forberung beg Kldgers aud dem BVertrage vom
28. Uuguft 1883, nad) weldjemt RKapitin Pauls die Roma fitr bie
Summe von 10000 £ engagiert hat, um von Punta Arenasd alle mdg-
lidjen bort au erhaltenben Hilfgmittel jur Reparatur des Sorvento zu
Dolen, {o erfdjpeint die Unnabhme dez BVerufungsyerichtes, dak beim Wb-
fhlufje biefes Bertrages die Gefahr fiir den Sorrento nod) fortdauerte
und infofern die Vorausfepung bes Art. 743 .8.B. vorlag, al3 that-
faclih) und redtlich durdjaus zutreffend begriindet. ©Ob audy bas
Borliegen ber iweiteren DBorausfepung -der Anfechtbarteit bdiefes Ber-
trages — eines erfeblichen Ubermafes ber bedbungenen Belohnung —
vom Berufungsgeridyte ofne Redigivetum angenommen und genitgend
feftgeftellt ift, fann aber babingeﬁeﬁt bleiben, Denn bdie Aufhebung
bed angefodjtenen Urteiles im Gangen wird {dhon dadurd) erforbertid,
bafy bag Berufungdgericht al3 Hilfslohn fiir bie gange Thétigheit der
JRoma auf Grund beiber Kontratte und fiir die nad) der uffafjung
bes Rldgerd mweber unter ben einen nodj unter den anberen Rontraft
fallenden fonitigen Hilfsleiftungen (indbefondere dag Schleppen bed
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©orrento von Long Read) nad) der Borja-Bay), fiir welde Kdger
noch einen Cytra-Hilfslohn von 5000 £ beanfprudt, eine Paufchfumme
feftgefept hat, wad nur banm anfredjt su erBalten fein witrde, wenn
bie Revifion fih) aud) in betreff der vom Berufungsgerichte ange-
norumenen Anfectbarteit ded erften Bertrages (vom 14, Auguft 1883)
al3 unbegritndet ertiefen Bitte.” . '



