0. Sind Cphelente nad) den Bor{driften bed Ullgemeinen Land-
redited bei Progefien, welde dad Eigentum an eimem der Fran
gehorigen uud von ifr bem Manne eingebradten Grunditiide betreffen,
al8 notwenbdige Streitgenofien im Sinne des §. 59 €. L.0. anujehen?

V. Givilfenat. Uit v, 10, Juni 1885 1. &, Fran €. (Vefl)) w. die
Quifenftddtijde Rivdengenteinde zu B. (RL) NRep. V. 453/84.
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I Randgeridit I Berlin.
I Rommergeridt dajelbit.

Dag RKirdhofegrundititd der Kldgerin grengt mit feinem nady der
Gebaftianftrafie su belegenen Teile an ein der beflagten Ghefrau ge-
horiged Grundititd SebaftianftraBe Nv. 53. Der Streit ber Parteien
betrifft bag Cigentum an einem {dhmalen Grengftreifen wifdjen beiden
Grunditiiden, welder gegen den Kirdhhof durd) einen Jaun abgefperrt
ift, und auf weldem der betlagte Ehemann einen Neubau begonnen Hat,
Rldgerin erblidt Hierin einen Cingriff in ihr Cigentumsvedt, Sie Hat
anfanglid), in ber Unnafhme, daf ber Ehemann €. Cigentiimer ves
Grundftiides Sebaftianftrafe MNr. 53 fei, allein gegen ihn getlagt,
pemnidd)ft aber, weil fie erfahren, dak der Ehemann €. fury vor der
Slagerhebung bag Grunditiid feiner Frau aufgelaffen Hatte, die Klage
gegen leptere (und war nod) vor bdem erften Verhandlungstermine)
audgedehnt. Der Antvag der Rldgerin geht dahin, beive Betlagte 3u
verurteilen, bag auf dem ftreitigen Qanditreifen errichtete Gebiube
nicderzureifen, ihr (ber Kldgerin) Cigentum an dem Streifen anguer-
fenmen und basfelbe in gereinigtem Buftande an fie (Rldgerin)
guriidaugewdhren, ferner die beflagte Frau €. ju verurteilen, den Faun
absubrechen und ihn big an die Grenge ifres Grunditiickes zuriict-
augiehen.  Dad Landgeridht I Verlin Hat beide Beflagte dem An-
trage ber Rldgerin gemdf veruvteilt. egen diefes Urteil ift von den
Beflagten Berufung erhoben, und zwar diejenige, weldje der Ehemann
€. fiir feine Perfon eingelegt fat, redtjeitig, diejenige, weldhe die Frau
€. eingelegt hat, nad) Ablauj der gefehlihen Notfrift. Auj Antrag
ber Partelen ift die Verhaudlung in bder Berufungsinftany auf die
Buldffigleit ber Berufung bder beflagten Ghefran befdjriintt, Das
Koniglie Rammergeridit hat ecfannt, daf die Berufung der Frau @.
al3 unauldffig au verwerfen fei. Anf Revifion der Frau €. ift das
Berufungducteil aufgehoben, und die Sadje gur weiteren Verhandlung
in die yweite Jnftany juriidverwiefen aus folgenden

Griinden:
v RNad) ber Feftfteliung des Berufungsridyterd ift bavon auszugehen,
bafp ber Ehemann €. die Berufung nur in eigenem Namen eingelegt
Yat. Cr at nidht fiir feine Frau gehandelt und nidht von ben iHm

traft vermuteter Bollmadht guftehenden Befugniffen Sebraud) gemadht.
19*
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Da Ehefranen zuiolge § 51 CR.LO. progepidhig find, wiirde alfo die
pon ber Frau ©. eingelegte Verujung ald unguldffig gu periverfen
“fein, fofern nidjt ber Fall einer notwenbigen Streitgenoffenidjaft vor-
Tiegt, und mithin nad) § 59 CR.O. Hinfichtlidy ber Wahrung ber
Berufungsfuift bie fdumige Ehefran dburd) ben nidht fdumigen Gtreit-
genoffen vertreten wird. Der Berufungdridter gelangt Dbet Pritjung
biefer Frage u ber Unficht, dap bie Bebingungen ur Anwendung bed
§ 59 CP.O. fehlen. r verneint, daf dad ftreitige Red)taverhilinia
allen Gtreitgenoffen gegeniiber nur einbeitlic) feftgeftellt werben faun,
und baf die Streitgenoffenidaft aus einem fonftigen Grumbe zu den
notwenbdigen gebirt. :

Die gegen biefe Entidjeidbung geridjtete Revifion der Frau €. muf
fiir begriindet eradytet werben.

Der erfte Ridjter Hat angenommen, dah s fidy Hier um einen
®vengfteeit Handle. it Redjt fithrt dagegen ber Berufunggridyter
aus, baf bie Gigentumstlage angeftellt ift. Jn diefer Begiehung tird
ben Entfcheidungdgriinben bes zweiten Urteiled lediglic) beigeftimmt.
Die von beiden Teilen in der mitndlien BVerhandlung audgefprodene
Unfidht, daf ber Berufungsridjter bei Pritfung der Juldffigheit ber
Berufung an die rechtlihe Aujfaffung beg erften Ricjters iiber bie
Natur der Klage gebunden fei, fann nidht fiir ridtig gelten. Dex
Perufungsriditer mufite vielmehr nad) eigenem freten Ermeffen beur-
teilen, ob ber ihm wvorliegende, vom erften Ridjter feftgeftellte That-
bejtand unter bie Borfdyrift ded §. 59 € P.O. fdllt, und wurbe Bierbei
burd) eine unridhtige redhtliche Auffafjung des erften Ridjters in feiner
Weife befdjrantt. HBudem wiirde aud) vom Standpunite ded erften
Ridhters aug fein anbered Refultat eintreten. '

Der von ber Kidgerin angefteliten Cigentumstlage ftehen bie Frau
@. als vollftindige Befiperin, ver Mann €. als unvollftdndiger Be-
figer gegeniiber §3. 6. 7 ALK L 7. Nad) den Feftftellungen ber
beiden Borderrichter ift bavon ausgugeben, dah ber Ehemann €. fein
felbftindiges Recht an Dem fier fraglichen Sanditreijen in Unfprud
nimmt, jonbern denfelben nur fraft ehemdnniglichen Siejbraudyes be-
figt, alfo nur ein abgeleitetes Recjt baran Haben will. Der’ Be-
tufungéridter erwifnt awar die Behauptung, baf dag Cigentum auf
Sadbvififation berufe, nimmt aber felbft nidjt an, bap damit ber Ehe-
mann C. ein von dem Gigentum feiner Frau unabhingiges Recht prd-
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fenbiere. Dem ift um {o mefhr beizuftimmen, ald bdie Vevdnderung
und Berbefjerung inferierter Grundftiide zu den Befugniffen de3 Ehe-
manned gehrt.

Bgl. Bornemann, Syftematifhe Darjtellung bed preufijdjen

Recits 2. Anfl. Bd. 5 S. 92; Dernburg, Preuijdes Landredht

3. Yufl. Bb. 3 ©. 97.
Die su erlaffende Cntjdeidung betrifft alfo die Frage, ob bas Eigen-
tum an einem der Cfefrau gehorigen, von ihr dem Manne inferierten
Grundftitde mur einbeitli) beiden Ghegatten gegeniiber fejtgeftellt
werben fann? Dabei ift u beriidfidjtigen, daf e fid) hier nidht um
eine Jeftftelungstiage, beven Redjtdwirfung erft nad) beenbdigter Ehe
gintretenn {oll (wie in bem Falle der Cnifd). dez R.G.’s in Civilf.
Bb. 4 S. 372), hanbelt, fondern dafy bie Kldgerin die fofortige Heraus-
gabe bed ftreitigen Grunbititces und die Befeitigung ber ihrem Befise
entgegenftefenden Unfagen verlangt. Der hierauf gerichtete Antrag der
Rigerin entpridht dem Hauptywede der RKlage, und diefer ift gleidy
mifig gegen beide Beflagte geftellt. Wenn der Berufungridter fagt,
baf ber Befiyy eined jeden ber beiden Weflagten fid) al8 ein wefentlid)
anberd gearteter qualifisiere, o iiberfieht er, bap e3 fiiv dad Red)t der
Reigerin auf Uncrfennung ifres Cigentumes und Heraudgabe des
Grunditiides ofne Belang ift, weldje Befiphandlungen die eingelnen
Betlagten vorgenommen Haben. Diefe darafterifieren fidy gleidmiig
a8 Gingriffe in ba3 Gigentum. IMit Red)t erwdgt der BVerufungs-
ridjter, baf e8 auber ber Verurteilung ur Riumung nidt aud) nody
einer Begeichnung der von ben eingelnen Beflagten ju Ddiefem Bwede
porgunefmenden Handlungen in der Urteil8formel beburjte.

Nach den im Allgemeinen Landbredjte fiir ben Niegbraud) gegebenen
Borfdriften regelt fih) die Paffivlegitimation in folgender Weife. Die
§5. 82. 83 AL R. L 21 bejtimmen, daf der NieBbraudyer fid) pwar
aui Progefle, welche die Subftany der Sadje beireffen, einlaffen, aud
bie Prozefloften voridjichen, dagegen ben Eigentitmer Dabei Fupiehen .
nuf, und ben Redjten bedfelben midhtd vergeben famm. Auf Grund
biefer ®efege Hat das frithere preuifde Obertribunal in fonjtanter
PBragis angenommen, daf der Niegbraudjer allein bei Klagen, weldye
bie Subftang der Sadje betreffen, weber aftiv nod) paffto legitimiert ift.

Bgl. Entfd). des Obertribunales Bb. 45 S, 430, Bb. 48 &. 459;
Gtriethorit, Ardjiv Bd, 82 &, 198 1. ’
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b anbererfeitd ein gegen den Cigentiimer allein erlafjened Urteil dem
Niegbraudjer, welder nur dad vom Cigentitmer abgeleitete Recht in
Unfpruch nimmt, materiell entgegenftefit, fanm Bier unentidjicden
bleiben.

Bol. Dernburg, Preufijdes Privatredit Bd. 1 § 216 Note 1

a. €.; Focfter-Ccciug, Theorie und Prapis Bbd. 3 §. 186 bei

Note 89 &, 376.

Denn jedenfall3 fteht feft, bdaf ein gegen ben Eigentitmer allein er-
laffened Urteil formell nidht gegen dben MieBbraucher volljtredt rwer-
pent fann,

- Hier fommt weiter in Betracht, dap der Niefbraud) bed Chemannes
C. {ich anf bag eheliche Giitevredt ftiipt. Bei Klagen, weldje dus
Bermbgen der Frau berithren, beftimmt der § 188 1 ALR. IL
baf ber Mann {huldig und befugt ift, bie Frau in und auber Se-
vicht zu vertveten. Jn der Regel fann bdaber bie Frau, jagt § 189
a. a. 0., ofjne Juziehung und Cinwilligung des Manned mit Anbderen
feine Progeffe fithren. Bei Grunbditiiden, welde zum Cingebradyten
ber Frau gehoren, darf der Mann nady § 232 a. a. O. ofne die Cin=
willigung der Frau (oder deven Crgingung durd) den Ridjter, §. 239)
niditd vornehmen, yooburd) denfelben eine bleibende binglihe Laft auf-
erlegt witrde. Cr fann bielmelhr — § 245 — geridhtliche Angelegen-
Beiten, twelche die Subftany bes Eingebradjten betreffen, nur mit Ju-
ftinmung der Frau betreiben. Erft mit bem Tobe der Frau endigt
ber Miegbrauc) bes Mannes — §. 614 a. a. . —. In Ubereinftim-
mung Biermit Dbeftimmt bie Ulgem. Geridhtéordnung I. 1 §. 19, baf
bei gerichilicgen Berhandlungen, welde die zur Subitany bez Cinge-
bradyten gehirigen Grunbitiice betveffen, beide Eheleute sugezogen werben
mitflen. €8 fann fid) fragen, ob die Hierin jum Ausbrude gebradte
gefelie Regel, wonad) der Mann bei Brozeffen wegen eingebradter
Grunbftitde mit ber Frau zufammen verflagt werden foll, durd) §. 51
_ ber GivilprogeBordnung eine Ynderung erlitten hat. Sn der Qitteratur
ift bie Unfidgt vertveten, daf § 189 I 1 be3 AUllgem. Lanbdrechtes
burd) den §. 51 a. a. O, aufgehoben fei.

Bgl. Rehbein und Reinfe, Lommentar zum Allg. Landredht I 1

§. 189 Note 90. '

Damit wiite jedod) die Tragmweite ded Reid)agefehed su weit aus=
gebehut werden. Durd) dadfelbe ift nur die Progeh- und BVertrags-
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fahigteit der Chefran anerfannt. Soiwveit jedbod) Reic)3- oder Lanbes-
gefeie ifre Vertragdbefugnis befdyrinten, ift feine Anberung bes bis-
Gerigen Reditdaujtanded eingetreten.
Bgl. Motive 3u §. 51 CRO. &. 76; Mandry, Civilinhalt der
Reidjagefese ©. 30; Kodj, Kommentar zum Allg. Landredht &I IT
Tit. 1§, 189 Note 29 8. Wufl. &. 1825 Forfter=-Ceciug, a. a. O.
Bd, 4 &, 35—37; Dernburg, a. a O. Bd. 3 &, 72 Note 13;
Boad in Grudot’'s Beitrdge, Bd. 29 &, 303.
Uufgehoben find alfo nur dle Befdjrantungen der Proge- nnd Hand-
Tungsfifigleit von Ehefranen, weldje dag Allgem. Landrecht mit Riid-
fiht auf ihr Gefdylecht ober ifre dem Manne gegenitber untergeorduete
©tellung tn ber Ehe getroffen fHatte. Dagegen bleiben’ diejenigen Bor-
{dyriften, tweldhe dem Scupe ded Manned wegen der ihm nad) dem
eheliden Giiterredhte guftefenden Befugnifje dienen, in Kraft. Die Frau
fann burd) ihre Handlungen weder in nod) aufer dem Progefje aud)
fortan nidt dem Manme die Fedjte {dmélern, welde er durd) bdie
Jllation an threm BVermigen evworben Hat. Wollte man bem gegen
bie Frau ergehenden Urteile Rechtdwirfungen gegen ben Mann Deileger,
fo wire bamit ber Frau die Miglicjleit gegeben, durd) Kollufion mit
Dritten dem Panne den elelicdjen Niefbraud ju entziehen. Dem Haben
{owoll bag Allgem. Lanbdred)t al3 bdie Allgem. Geridhtdordmung ent-
gegentretent wollen, nbem fie die Buziehung ded Mannesd bei Progeffen
itber bie Subftangen beg Cingebrachten, ingbefondere itber Grunbditiide
anotbneten. Sie haben ifhm bamit die Gelegenfeit gegeben, {elbitindig
sur Crhaltung feines eigenen Redjted bad Redjt der Fraw am den von
einem Dritten beanfprudjten Gegenftinden geltend s madjen. Witd
aber biefe aud bem efelidjen Giitervedjte fliegende Befugnis bed Mannes
burdy §. 51 L., nidyt berithrt, nimmt man vielmehr bie fortbauernde
@eltung ber ndfer angegebenen Bor{djriften ded preupifden Redjted
fiber bie Buztehung bded Mannes an, o fann der vorliegende Redjts-
ftreit, in weldjem bdie foiortige Herausdgabe eined eingebracdhten Grund-
ftitfed verlangt wird, nidjt gegen einen eingelnen Chegatten, fonbdern
nuvr einfeitlicdy gegen beibe zum Ausdtrag gebradyt wecben,”?

L ﬁbeteiuﬁimmcnb Gorjter=Ceciusd, Theorie und Pragid Bd. 4 &. 75
Note 68. D. €.



