4. 1. Boratsdfepung der Destination du pére de famille im
Cinne bded Art. 693 Code civil?
2. 3t mit dem Redyte, Ausficytsfenfter in geringerer ald der
in Art. 678 vorgefdricvenen Eutferming su Haben, audy dad Redt
erworben, daf ber Nadbar diefe Ausfiht nidt verbauen biirfe?

IL Givilfenat. Ust v. 21, April 1885 i. &, Witwe F. (]L) w.
. (Befl.) Rep. II. 33/84.

L. Lanbgeridt Rbn.
II. Oberlandedgeridit dajelbit.

Die Griinde zum reihagerichtlichen Urteile fprechen fich iiber bdie
beiben Fragen, wie folgt, aus:!?

»3n Crwdgung, dbaB nad) der vom Berufungdgeridhte als unange-
fochten begeidneten Feftftellung im erftinjtanglichen Urteile die Gheleute
K. ibr an der Dom- und Cifenbahnftrafe gelegenesd BVefigtum in Bau-
plige abgeteilt, suerft bad Haus Domftrafe Nv. 4 mit Hinterhaus
gebaut, lepteres zum Bewofhnen eingeridjtet und mit Ausfidtsfenftern
verfehen, aud) ben gangen Bau bi3 an bie Grenze ber benadjbarten
Bauftelle angelegt, {odann ben zweiten Bau (Cijenbahuitrafe Nr. 25)
audgefithrt Haben und mit ber zu diefem gehirenden Riidhe 6—7 Fuf
von ber Gremge bes erfteren Unwefens uritcgeblicben find, fowie,
baB fte im Jahre 1872 bie erft erwihnten Gebiulidhieiten mit allen
Fedhten an die Rligerin verfauft Haben;

baB Biernady beim BVerfaufdabidhluffe an dem verlauften Hinter-

1 WBetrefid der gweiten Frage Hat dad Reid)3gericht fhon in fritheren, nidt
sum Abdrude gelangten Urteilen in gleidgem Ginne, bejafend, ent{dieden. Bgl.
aud) Entjd. bed N.O.H.G.’3 Bb. 18 &. 249, D. €
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gebéiube Fenfter angebradjt waren, welde fid) nad) ihrer Befdhaffenteit
und aud) badurd) al3 Wnsfidtefenfter darfteliten, daf fie bis auf 6 big
T Jufy Cntfernung nad) bem ben BVerféufern geblicbenen Grunbdititce
Ausfidht gewdifrten;

baf bad Gefep in Art. 689 WG| 2 bad Dafein von Fenftern alz
Mertmal einer offenen Dienftbarfeit und tm Art, 688 AL, 2 bag Aus-
fihtaredht (vue) alg Fontinuierlidje Dienftbarfeit begeidynet, und Hiernad
aug bem Borhandenfein von Uusfidgtafenftern auf das Bejtehen ber
* burd) biefelben funbdgegebenen Dienftbarfeit des Ausfichtavechtez gefdhlofjen
werben muf;

bap bemnad) bie (&tgentumer ber beiben @runbftucfe felbit btefe[ﬁen
au einander in ein %erbaﬁmé gebracht und einen Buftand bderfelben
gejdhaffen haben, aud weldem eine fontimuierliche und offene SDtenftbarfelt
bervorgeht;

baf alfo bie Art. 692. 693 Code civil ?Iumenbung fmben unb
von bem in ben Jnftangen angerufenen Urt. 694 a. a. O. abgefehen
werden fann;

- bafy itberhaupt der Befip von Uusfid)tsfenftern in geringerer als
der vom Gefele geftatteten Entfernung fid) nady ben Pringipien bes
Code civil nidht blofs al8 der Befity ber Freifjeit von einer dem Nadjbar-

grunbditiice g,uftef)enben gefeplidien Dienftbarteit, fondern vielmehr afs
~ ber Befi einer eigenen @tenftbarfext berxemgen bed Q{uéftd)tgtecbteé
Fermeichnet;
baB ndmlid) aud bem in diefer Materie den Code beherridjenden
droit coutumier und den Urtt, 557, 544 hervorgeht, dah der Juhalt und
Umfang bes Cigentumes an fid) in den in ben Artt. 649 flg. angegebenen
Ridtungen befdyrantt worden ift, und dem weder entgegenfteht, daf die
in ben gebachten Urtifeln aufgefithrten Befdrantungen ald ,servitutes
établies par la loi“ zufammengeftellt, nod) baf bei den Beratungen
iibet bag Gefey biefe Ausdbdriide gebraud)t worden finb;
baB, wad bie gefehlihe Terminologie betrifft, einerfeits Redts-
verhélinifje in foldjer Leife bezeichnet find, auf weldje — twie beifpiels-
weife Artt. 658—657. 658——661. 663. 666 der Begriff ber Servitut
nicht paft, und anbererfeitd nidht eingufehen wére, warum bdie Wrtt. 688,
689 bas Ausfidytsredht fiir eine fontinuierliche und offene Dienftbarteit,
ingbeforidere bie Fenfter ald bdie: {idtbare Anlage einer foldjen erfliren,

weldje durd) Crfipung erworben werden fann, wenn gerabe in dem
€. b, R.G. Cntid). in Givilf, XIIL 20
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sumeift vorfommenben Falle, dak Fenfter entgegen der Bor{drijt bes
Art. 678 Code civil Deftefen, das usfidtsred)t nid)t ald Serpitut
eviootben, aud) die Unlage der Fenfter nicdht an {id) fitr die nwwendung
per Urtt, 692 flg. entfdeibend fein follte;

bafy bei ben Beratungen zwar von servitudes établies par la loi
bie Rede war, aber aud) anbere Ausdriide, wie ,,modification du droit
de propriété“ gebraudit worben find (Rocré, Bd. 8 S, 374);

baft, wenn DPiernad) ber RKafjationsf(dgerin beim Kaufe fir bdas
Hinterhous bie Dienftbarfeit bed usfidhtaredites eingerdumt worden ift,
aud) der Urt. 701 Code civil Aniwendung zu finben Yat, und ber
RKafjationsbetlagte dafer nid)t berechtigt war, bdie Ausfidht in der ge-
fdhehenen LWeife zu verbauen, feinen Bau viefmehr in derjenigen Ent-
fernung zu Halten Bat, in welder nad) den gefeblichen Beftimmungen
und nad) ben beim Bertragdabfd)luffe beftanbenen Berhaltniffen bie
Ausfidht nicht al8 beeintradytigt zu gelten Hat;

bafp bafer bag Urteil wegen Lerlepung der Artt. 688. 689. 692,
693, 701 a. a. ©. su faffieren ift.”



