78. Bedeutung und Bedingungen der Aufuahume eined unterbrodencn
Berfahrensd, ingbefondere im Falle bes §. 132 Abj. 2 der Konturs-
ordnung.

I (&un[fenat Ust. v. 23. Sanuar 1885 1. &, H. (RL) w. D. (%eﬂ)
: Reyp. III. 196/84

I. Ranbdgeridt Braunjdpveig.
II. Oberlanbedgeridyt dafelbft.

Der Beflagte war in erfter Jnftang verurteilt worben, dbem RKldger
10000 o mebjt Binfen zu bezahlen. Seine Verufung wurde durch
ein bei feinem Ausbleiben am 14. Januar 1882 wider ihn ergangenes
Berfdumnigurteil vperworfen. Am 17, Januar 1882 wurde gegen ifhn
pa3 Ronfurdverfafren erdfinet. Jn bdiefem Berfahren melbete der
Rldger feine urteil8mifige Forberung an; biefelbe wurbe in bem
S.Briifungétermine pon bem Berwalter zugeftanden, aber fowohl von
einer Ronfurdgliubigerin (der Chefrau ded Gemeinfdulbners) als audy
bon dém Gemeinfdjuldner felbft beftritten. Darauf nahm biefe Konturs-
gliubigerin auf Grund bes §. 134 AL[. 8 K.O. den anhiingigen
Redytaftreit gegen den Ridger auf und erhob Einfprud) gegen das BVer-
faumnigurteil. Wihrend bdie BVerhandlung iiber ifren Cinfprud) nod)
{dhebte, liep ber Rldger dem Betlagten am 14. Februar 1884 einen
Sdyriftial uftellen, in weldem er ertldrte, bah er wegen feines thm
gemif § 152 RL. bemmddyft zuftefenden Nachforderungsrechtes bas
DBerfahren gegen den beflagten Gemeinfdjuldner aufnehme, und lieh
bavauf am 20. Miry 1884 aud) ber Bellagte dem Kidger einen Schrift-
fah suftellen, in weldem er gunddft auf die vom Kldger vorgenommene
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Aufnafme des Werfahrens fid) bezog 1nd eventuell erflirte, dafy er
felbft ba3 Berfafren aufnehme, und algdann Cinfprud) gegen bas
Verfdumnigurteil erhebe mit dem Untrage, dasfelbe aufzubeben und
feiner Werufung ftattyugeben, unter Ladung ded Kldgers zu bem zur
Berhandlung itber bdiefen Untrag anberaumten Termine. Vet ber Ci-
Bfinung biefes Termines wurdbe geridjtsjeitiq angeordnet, dap bie BVer-
handlung zundd)jit auf die Frage der Giiltigfeit ber von beiden
Feilen erflarten Aufnahme ded BVerfalhrens, bezw. ded erhobenen Ein-
fprudyes befdhrintt werde; nad) ber Hieritber {tattgefundenen Verhand-
Tung wurde erfannt, daf ,Jowohl die von bem RKliiger gegen ben Be-
tHagten in bem Sdriftiage vom 14, Februar 1884, ald aud) die von
bem Beflagten gegen ben Rldger in dem Scyriftfage vom 20. My
1884 erflirte LWieberaufnahme bed Prozefjes hez,lef)enﬂtcf) Einfprucha-
ethebung al8 unjuldifig verworfen werbe, unter Kompenjation bder
RKoften biefed Berfahrens.”

Die Griinde, ausd weldjen die Wnfnahmeertldrung deg Klagers fiir
unguldffig evachtet wurde, find aus dem Nadyitehenden erfidtlicy; dem
Beflagten wurbe die Vefugnid zur Aufnahme ded BVerfahrend abge-
fprodjen, weil biefelbe im §. 182 Ab{. 2 KO, nur dem Glaubiger und
nidt aud) dbem Gemeinjdjuldner beigelegt fei. — Uuf bdie Revifion bes
Rldgers wurde bdiefed Urteil aufgehoben und die Sadje gur anber:
weiten Berhandlung und Ent{cheidbung an bdas %etufungégemc{)t guriic-
veriiefen aus folgenden

Gritnden:

ysnbem die BVorinftang dem Klager die BVefugnis zur AUufnabhme
be3 Progefled abfpridit, verftoht fie gegen bie ausdriidlidhe und feiner
Cin{drinfung unterworfene Veftimmung beg §. 132 AL[. 2 KD, bak,
wenn die tm RKonfurdverfafren angemelbete Forderung vom Gemein-
f{duldner in dem Pritfungstermine beftritten worben ift, der Redjts-
ftreit, weldjer iiber biefelbe gur Beit der Ronturgerdffmuing anfiingig
war, gegen bden Gemeinfchuldner aufgenommen twerden fanm. Der
Bwed biefer Gefepesbeftimmung geht dahin, dap bem Gléubiger die
Moglicyleit gewdhrt werden foll, wegen feined bdemnidhftigen Nadh-
forberungrechtes, wegen deffent in diefern Falle nadh §. 152 AB}. 2 K.LO.
bie Bwangdvolljtredung aug der Eintragung der Feftfeung feiner
Forberung in bdie Tabelle nidht ftattfinbet, fih {hon wibhrend bes
Rontursverfahrens einen vollftredbaren Titel zu verjdaffen.
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Die unridhtige Entfdjeibung der Borinftang ift vevanlaft durd
ifre Ynnahme, daf die Unufnabme eined unterbrochenen Progeffes ver-
Bunben fein mitffe mit einem bad Progepverfafhren forvtfependen Antrage
und Ddafer nur vorgenommen twerden fonne von einer Partei, welde
fidh sugleicy in Der progefjualen Lage befinde, einen Antrag jur Sadje
felbft erfeben zu ¥ommen. Diefe Annahme beruht auf Berfennung bes
‘Wefens der Uufnafhme eined unterbrodjenen Berfahrens. Diefelbe
witd nadh § 227 CP.O. ohne Juihun bed Gerichtes vollzogen durd)
bie Buftellung eined die entfprechenbe Erfldrung enthaltenden Sdjrijt-
fages, Und da mnad) §. 226 die Wirfung ber Unterbrechung bes
DBerfahrens darin befteht, baff der Lauf einer jeben Frift aufhirt
und baf eine wihrend ber Unterbredhung von einer Partei in An-
fehung ber Hauptfadje bvorgenommene Prozefhandlung der anderen
Partei gegeniiber ofne rechifiche Wirfung ift, {o befteht umgelehrt bie
Wirtung der Aufnahme ded Verfahrend nur darin, dah bie Friften,
weldje im Beitpuntte der Unterbrecdung im SBaufe begriffen waren,
wicber in Qauf gefet werben und bah jebe der beiben Parteien in bdie
Qage zuciidoerfegt wird, eimen Untrag zur Hauptfadje redyt@wirtianm
erheben gu fonmen. Die Befugnis zur Aufnahme des Rechtsjtreites
ift auch nicht bedingt durd) den Nachweis eined besiigliden Jnterefjes
ber bas Berfahren aufnehmenden Partei; biefes Jntereffe ift ftets
fhon vorfanden in bem Jntereffe, weldjes jede Partei an der Be-
{dleunigung bder Beenbdigung besd Rechtsftreited hat. Die Aufnahme
fanm, foweit fie iiberhaupt ftatthaft ift, vorgenommen werden in jedem
Gtabium bes Progefjes big gur redjtsluiftigen Beendigung deadfelben.

Sm votliegenden Falle BHatte aber ber RKldger aud) nod) ein be-
fonbered Sutereffe an ber ufnahme bed Verfahrens. €3 war gwar
bereitd ein bdie Berufung bed Beflagten zuriidmeifended BVerfdumniz-
urteil ergangen, allein dasfelbe war nod) nidjt rechtafvéftig geworden,
inbem ¢3 nod) dem Ginfpruchsredite be3 Beflagten unterlag, weldpes
mur durd) den Ublauf der Einfpruchsfrift ausgejdiofien werben fonnte.
Die Cinfprudgafrift fonnte aber nur in Lauj gefeht werden durdy bdie
Buftellung ded Urteiled, weldje beim Eintritte der Unterbredjung an-
{dheinend nod) nicht erfolgt war und, bda fie eine Prozephandlung zur
Hauptfacdge ift, vor ber Beenbigung bder Unterbredjung nicht vedhis-
witfjam vorgenommen iwerben fonnte. Ober wenn dad Urteil bereitd
vor ber Unterbrecdjung follte zugeftellt worden fetn — wad zwar faum
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alg miglic) erfdpeint, febod) in bem vorinftanzliden Thatbeftande nidht
audbdriidlich verneint worden ift —, fo war die fomit bereits in Lauf
gefete Cinfprud)sfrift buvd) die Unterbredjung des Verfahrens wieder
abgebrodhen worben. Der Kidger war alfo an der Aufnafhme bdeg
Hedysitreited intereffiert, um — wad zur Herbeifiihrung der Rechts-
fraft ded ergangenen Urteiled notwenbdig war — fid) felbft eine redyts-
wirffame Buftellung bedfelben zu ermdgliden und die Einfprudisirift
in Lauf, beziehentlich iieder in Sauf zu fepen und uglei) ben Be-
fagten in bie Moglicyleit einer rechtdwirtjamen Crhebung des Ein-
fpruches guviidzuverfegen. .. .

Der Veflagte Hat in ber Revifiongverhandlung zu Gunften dex
Aufrecjterhaltung bed angefodjtenen Urteiled nod) die Meinung auf-
gejtellt, bap die Befugnis bes RKAigers, bdad Berfahren gegen den Ge-
meinfdjuldner aufjunehmen, dadurd) ausdgefdjlofien fein miifje, daff das
Berfafren fdhon vorher dem Kldger gegeniiber durd) eine Konfurs-
gldubigerin (bie Ehefrau bes Gemeinfduldners), welde gleihfalls fene
Forderung in bem Pritfungstermine beftritten Batte, aufgenommen
worden war; er Hat zur Redtfertigung diefer Meinung darauf fin-
gewiefen, bap die weifadje Aujnahme und Berhandlung besfelben
Red)tsftreites unter verfdhiebenen Parteien dber feined Cradtens unzu-
liffigen Moglichteit ber demmichftigen Crlaffung gweier {id) wiber-
{precjender Crlenntniffe Raum gebe. Auch diefe Meinung ift unridtig.
Durd) die Entjdheidung bed anfingigen Redjtaftreites, welde anf Grund
der pon der Ehefrau ded Gemein{djuloners gemdf §. 134 AbY. 3. 6 KO,
borgenommenen Aufnabme dbed Berfahrend pwifden ihr und dem Kldger
gu ergehen Bat, with die gemdp UB{. .7 bafelbft in bie Tabelle eingu-
tragende und fomit fiir bag Konfurdverfahren mafgebende Feftepung
ber Rlageforderung bewirft werben; da aber tn biefem Falle die Ein-
tragung in bie Tabelle gegen den Gemeinjduldoner, wie jdon evmwihnt,
nidjt bindend ift, fo ift der Ritiger wegen feined demnichftigen Nad-
forberunggrechtes barauf angewiefen, den anfhingigen Prozeh auferbem
aud) nodj gegen bden Gemein{djuldner fortzufesen, und zu diefem Fwede
it ihm im § 132 UGl 2 RO. die AUufnahmebefugnia beigelegt.
Der Art, 152 AL|. 2 RO. hat gevade daburd), baf bder fitr bdas
Ronfurdverfafhren getvoffenen Feftfepung einer angemeldeten Forderung
feine verbindlidje Rraft wegen ded Nacjforderungsrechtes gegen ben
Gemeinfdjuldner gegeben ift, fofern lepterer die Forderung im Pritfungs-
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termine bejtritten hat, ber Mioglidhleit Raum laffen wollen, daf die
eitfepung bderfelben Forberung im Konfurdverfafhren in anderer Weife
ftattfinden fann, al8 ver Perfon ded Gemeinfdulbnerd gegeniiber.
Hiernad) ift bag angefoditene Urteil sunddift infoweit aufzufeben,
a8 dasfelbe bie Wufnahmeertlavung ded RKldgerd ald umpuldifig ver-
worfen Hat. Ullein in Konfequeny diefer Ent{dheidung muf, obwohl
ber Beflagte Tein Rechtdmittel eingelegt Hat, aud) ber gange iibrige
Leil ded angefodtenen Urteiled aufgehoben twerden. Died gilt nament-
li) von bem Ausfpruche bedjelben, baf ber Cinfprucd) bes Betlagten
afs unguldffig vevworfen werbe; demn bdiefer Einfprud) erfdeint als
suliffig infolge der vom RKldger vorgenommenen Aufnahme bed BVer-
fahrens. Bu einer Aufnahme deg BVerfahrend war allerdingd bder be-
flagte Gemeinfdjulbner feinerfeitd nicht befugt; allein der Ausfprud,
bag bie Uufnahmeerf{drung bed Gemeinjdjuloners ald unguldffig ver-
worfen werbe, muf gleidfalls befeitigt werden, weil bdiefe Erlldrung in
bem Sdjriftfape vom 20. Miry 1884 nur eventuell — was nur Heifen
famm, fiiv den Fall, bafy die Unfnahme nod) nidht vom RKldger bewirkt
fein {ollte — abgegeben, biefer Fall aber — bem gegenwdrtigen Ur-
teile gemip — nidjt eingetveten ift. Endlid) ift aud) die vorinftany-
licge Cntfdeidung bded Roftenpunfted nidht blof in ber bie Roften-
fompenfation ausfpredjenden Form berfelben {djon des Kldgers wegen
s befeitigen, fonmdern e ift ifr aud) infoweit, al8 bdiefelbe bem Be-
flagten Bievmit die auf feiner Seite erwadyfenen Koften auferlegt, durd
die Aufhebung aller in der Sadje {elbft getroffenen Entfheidbungen thre
notwendige Grundlage entyogen. Die ginglide Wuffhebung bded ange-
fochtenen Urteiled entfpricht itberdie aud) dem Revifiongantrage.”



