91, Bedentung des Ausdrudes , BVertreter in §. 410 €.3.90.

I Giviffenat. Ust. v. 10. Miirz 1885 i. €. Hannov. Gummitamm-
Kompagnie (Befl) w. Kn. (RL) Rep. ILL 321/84.

L Sanbgeridit Hannover.
II. ©Oberlandesdgerid)t Eelle.

Dev in ber Fabrif der Betlagten an dem fg. Holldnder befdhéf-
tigte Rldger erlitt am 19. Miiry 1880 eine Verlepung der linfen Hand,
af8 er bei gebendem Werfe von ben Walzen Gummi, weldhesd an ben-
felben fich feftgefest Datte, mit den Hanven abjuldfen verfudjte. G

forbert wegen der infolge diefer Berlepung eingetretenen Lerminderung
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feiner Crwerbsfabhigleit auf Grund besd § 2 bes Pajtpflichtgefenes
Edjadenderfa von der Beflagten, indem er behauptet, der Unfall fei
burd) ein Ver{djulden ded mit ber Leitung bes Betriebes und ber Be-
auffichtigung der Arbeiter beauftragten Wertmeifters C. veranlaft wor:
den, da berfelbe ihm Feine Jnftruftion fitr die Vebienung und Benubung
bed Hollanderd und iiber die Geféfhulichteit bes WAbreigens bes Gummis
pon den Walgen mit der Hand bei gehendbem Werte gegeben Habe,
ben Arleitern, wenn bdiefe dagd Gummi von den Walzen mit der Hand
bet gefjenbem Werfe abgeriffen Haben, bdiefes nidjt verboten, e wiel-
mefr gedulbet und fogar bie Urbeiter, wenn fie bie Mafdjine in Still=
ftand gebradyt Haben, um dbag Gummi von den Walzen mit dber Haud
logzumadjen, getabelt Gabe.

Dag Berufungdgericd)t erachtete den pringipaliter iiber diefe Be:
bauptungen angetretenen Beugenbeweis fiir verfehlt und erfannte auf
Dent event. der DBeflagten itber diefelben zugefdhobenen Eid.

DBeflagte erhob Revifion und beftritt die Juldffigleit der Gides-
aufdyiebung, weil der Wertmeifter €. nidht ald ein ,Vertreter” der Be-
flagten im Sinne bes §. 410 C.R.O. angefefen werden finne.

Die RNevifion wurbe verworfen aug folgenden

@ritnden:

»Dad Berufungdgerid)t hat den vom RKliger itber feine fiir relevant
exadhtetenn (oben erwéfnten) Behauptungen. .. angetretenen Seugenberweis
fitr verfehlt und auf ben eventuell der Beflagten iiber diefe Behauptungen
sugefdjobenen €id erfannt. €8 evadjtet diefe Cidedzufdjiebung fitr ju-
ldffig, inbem e unter Bezugnahme auf bdie Motive zur Civilprogeh-
ordnung davon auggeht, daf ein ,Bertreter” im Sinne beg §. 410
C.PDO. ,derjenige fei, fitr deffen Handlungen bdie Partei Haftet”, unbd zu
diefem baher aud) diejenigen Perfonen zu rednen feien, fiir beren Ber{dyulden
der Fabritbefier nad) §. 2 bes Hajtpflicytgefeses vom 7. Suni 1871
‘haftet.  Diefe Anffaffung der Bor{dyrift in §. 410 C.RO., wonad) die
Cidegguidjiebung nur itber Thatfadjen zulffig ift, welde in Hand-
lungen be3 Gegrer3, feiner RNedjtavorginger oder Vertveter beftehen
ober weldje Gegenftand der Wahrnehrungen diefer Perfonen getwefen
find, greift die Revifionadfligerin mit Redjt an, indem der Begriff
be3 ,Bertreterd” verfannt ift. Die Bebeutung der Ausdriide , Red)ts-
vorginger und Bertreter” ift, wie aud) in den Motiven Hervorgehoben
witd, nad) den Yorfdriften bez biirgerlihen Redhts zu beurteilen.
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PWenn bann aber weiter tn den Viotiven bemerlt wird, ., unter Vertreter
ijt verjenige au verftefen, fiir Deflen Handlungen die Partei Haftet,”
fo fann diefed fiir jutreffend nicht evadjtet werben, ba feineBvegs nad
ben @rundidgen bes bitrgerlichen Redyted jeder, fiir deffen Handlungen
ein Dritter nad) dem biivgerlidjen Redjte haftet, ald beffen Bertreter
angefehen werben famn. Unter einem LBertreter im Sinne bes §. 410
a. a. ©. find vielmehr nuv, aber aud) alle die Perfonen zu verftehen,
weldje im Nanen der Partei oder fiiv die Partet gehandelt haben,
fobap biefelbe bderen Handlungen alg bie ifrigen gelten lift ober gelten
laffen mufp. Die weiter gehende Auffafjung ded Worted ,Bertreter”,
von welder der Berufungdriditer und bie Motive audgehen, fteht nidyt
allein nidt in €inflang mit demt Spradjgebrauche und mit den Grund-
fagen bes biirgerlihen Redhtes, fondern wiberfpricht aud) dem Bwede,
welden der Gefepgeber bei Crlap der Borfdriften iber die Cideszu-
fchiebung in §. 410 CP.O. verfolgt Hat, indem bad Gebiet ber Tidbesd-
sufdjiebung itber facta aliena erbeblid) ertweitert wirb, wdbrend man
mit Ritdficht auf die itblen Crfahrungen, welde man mit ber Juldffig=
feit Der Gibesgufdjiebung iiber facta aliena gemadyt Datte, bie Eides-
sttfdhicbung iiber diefe, forveit wie irgend thunlich, befdjranten wollte.

Allein aud) unter Bugrunbelegung bdiefer engeren Wuffoffung bes
Begriffes ,BVertveter” erfdjeint bie Entfdjeidung bdesd Berufungadgeridhtes,
paf die Eidedjufdjiebung an die Beflagte itber die Hervorgehobenen
Handlungen, beziehungsweife Unterlaffungen ifred Wertfiihrers €. zu-
ldffig fei, gutreffend. Hach dem pwifden ber Bellagten und den in
ifrer Fabrit befddftigten Urbeitern beftehenben Dienjtmietvertrage war
fie verpflichtet, fiir eine geborige RLeitung Ded Betriehbed und Beauf-
lidtigung dber Urbeiter behufs thunlichiter BVerhittung der durdh den
Gabritbetrieb fitr Leben und Gefundheit der Urbeiter entftehenden Ge-
fafren zu forgen. Ubertrug {ie, wie der Berufungdrichter feftftellt,
biefe Qeitung Des Betviebes und die Beauffidjtigung ber Arbeiter fitr
etnen Teil bed Fabritbetriebed dem Wertfithrer €., fo mupte fie bie
pont diefem innerhalb des ifm aufgetvagenen Gefdiftabetriebed vorge-
nommenen Hanbdlungen, beyw. Unterlaffungen fitr fid) gelten loffen, €.
war, wie der Berufungsridhter mit Red)t annimmt, innerhalb der ihm
van ber Beflagten aufgetvagenen Dienftoerridhtungen beren Bertreter.”



