107, Unterliegt dad Unteil, welded ein nad) § 430 C€.P.O. er-
gangened Berfinmuisurteil nad‘) erfolgtem Einjprude aufredt erba[t
per Bernfung??

L @ivilfenat. Urt v. 18, Oftober 1884 i, &.D. Brotherd & Co. (RL.)
w. €. (Befl) Rep. I 269/84.

1 RBgl. einecfeitd Brettner in Beitjdgr. f. b. Civilprozep Bb. 3 S. 342,
anbdererfeitd Bolgiano, daf. Bb. 5 &. 202; Boasd in Grudot’'s Beitrdgen
Bb. 25 &. 576,



388 107 Berufung.

I Ranbdgeridit Hamburg.
11, Oberlanbedgeridht bdajelbit.

Dem Beflagten war in erfter Jnftany iiber die Einvede der Un-
suftiandigfeit ein Cid auferlegt. Cr blieb im Scdjwurtermine qus, worauf
ber Gid burd) Berfdumnisurteil fiir verweigert erflart wurde. Der
biergegen erfobene Cinfprud) wurde, da im Termine nur der Unmwalt
bed Beflagten erfdhien, der Beflagte {elbft dagegen auablieb, durd)
Urteil vom 19, Februar 1884 verworfen. Auf Berufung dnderte bas
Oberlanbesgeridht dies Urteil ab. . Auj Revifion dagegen wurde das
Berufungdurteil aufgehoben und die Verufung ald unzuldffig ver:
worfen.

Aus ben Griinben:

v Der §. 472 CPO. befdrintt die Berufung auf Enburteile;
§. 474 fiigt in betreff der Berfdumnisurteile eine weitere Befdhrantung
hingu. Berfaumnisurteile, welde {owohl Endurteile ald Bwifdenurteile
fein fonnen, find mithin nur bann durd) Berufung anfedjtbar, twenn
fie Cndurteile oder ben Enburteilen Hinfichtlidy der Redjtamittel gleich-
geftellte Bwifdjenurteile find und auBerbem bdie Erfordernifje beg §. 474
a. a. . vorliegen. Dag Berufungsgeridht Hat die Juldffigleit der gegen
pagd SLandgeridytBurteil vom 19. Februar 1884 eingelegten Berufung
nad) § 474 gepritft und in biefer Hinfiht mit Redht bejaht. Die
Buldffigteit derfelben war aber aud) nad) §. 472 a. a. ©. 3u priifen und
in diefer Hinfiht su verneinen. Dag mit ber Berufung angefodhtene
Sandgericytdurteil vom 19. Februar 1884, weldjed den Einfprud) gegen
vag Ver{iumnidurteil vom 11, Januar 1884 verwirft ober mit anberen
Borten vag Berfdumnidurteil aufrecjterhilt, enthalt, wie lepteres,
gemif §. 430 C.P.O. lediglich den Ausfprud), dap der Gid des Be:
flagten al8 verweigert anzufehen fei. €in Joldes Urteil Hat, wie die
Motive 3u §§. 302. 413 bed Cntwurfed der €.P.O. Hervorheben, die
Cigenjdhaft eines Bwifdjenurteiled iiber die Frage, ob der Cid alg ver-
meigert anjufehen fei; e3 bilbet die Grundlage fiiv bag iweitere Urteil,
burd) weld)ed nad) Ablauf der Einfpruchsfrift oder BVerwerfung bes
Cinfprudies nad) weiterer Berhandlung bdie Folgen der Eidesweigerung
audgefprocdhen twerben. LWdre im vorliegenden Falle lehteres bereits
gefdjehen, némlih) auf Grund der Eidedweigerung besd Beflagten bie
Ginrebe der Unguftiindigleit bed Geridjtes vermorfen worden, fo wiirde
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biefes Urteil nad) §. 248 A 2 C.P.O. burd Berufung  anfedtbar
und vevmittel3 biefer Berufung nach) § 473 and) bad Urteil pom
18, Februar 1884 angreifbar gewefen fein. Un figh bagegen ift lefsteres
ein Bioifdenurteil, weldjes nicht su benjenigen gehirt, welde in An-
fehung der Redhtamittel den Endurteilen gleichgeftellt {ind,” '



