118. Welde Partei ift nad) §. 84 vesd Geriditsloftengejeses vor-

uppflidtig, wenn die Abnahume cined vom Beflagten ugejdyobenen

Eides, auf deffen Qeiftung durd) bedingted Meteil erfannt worben,
bom Kldger verlangt wirdh ?

I Civilfenat. Befdhl. v. 1. April 1885 1. &. &. (BVefl.) w. @. (KL)
Befdjw.-Rep. L. 17/85.

I. Oberlandesdgericht Noumburg.

Nadybem das BVerufungsdgeridht durd) bedingtes Enburteil auf einen
vom Beflagten iiber einen Cimwand dedfelben bem RKidger zugefdjobenen
und von bdiefem angenommenen €id erfannt und Kldger zur LWnterung
be3 Urteiled bad weitere zu vevanlaffen gebeten Hatte, forberte dag Be-
tufungdgericht von dem RKiger einen Vorfduk sur Dedung der Koften,
weldje burd) bie Abnafhme bed Eides von bem in Uuftralien fih auf-
Daltenden Kldger entftehen witrben. Kldger beantragte, den Vor{duf
von dem Beflagten und Berufungstldger eingugiehen, und erhob, af3
bie3 abgelehnt yourbe, Befdpwerbe. Die Befdjwerde wurde juriidge:
wiefen aud folgenden

Griinben:

Jad) §. 84 G.RG. ift bei jebem Univage auf Vornahme einer

Handlung, mit weldjer bare Ausdlagen verbunbden find, ein zur Dedung
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derfelben Dinveichender BVorfduf von bem Antragifteller zu zahlen.
In Dbetreff Ded in Nebe ftehenden Antragesd ijt mit Redht dber Kldger
a8 Untragfteller angefefen worden, da er um BVeranlaffung des weiteren
sur Liuterung bed bebingten Urteiles vom 28, Mai 1885 gebeten und
bie nad) §. 425 Abf. 2 C.P.O. erforderlidhe Nadweijung ber Redjts-
fraft desfelben befdjafit Hat. Da3 Berlangen bed Rligers, den BVorfdup
nidht von ihm, fondern von dem Beflagten einyuziehen, ftipt fidg auf
bie Uusfiihrung, das Gericht Habe bie Qauterung ves bebingten Urteiles
von Amid wegen zu bewirfen, der feinerfeitd geftellte Antrag fei iiber-
flitffig, Die Stellung diefes unnbtigen Antrages dnbdere nichtd an der,
abgefeben Biervon, beftehenden Pflicht zur Bahlung des Vorfdjuffes;
wenn wan aber von feinem Untrage abfehe, fo fdnme nur der BVe-
flagte, weldjer al3 Bemweigpflidhtiger den Beweid durd) Eideszufdiebung
angetreten Bat, vorjduppflidtig fein, weil bie Cidesdabnahme imt Liiute-
rungdverfafren jeber fonftigen Beweidaufnahme gleidhjtehe. Diefer
Ausfithrung ift gwar davin beiguftimmen, daf die Abnahme bes Cibdes
aud) dann, wenn auf denfelben durd) bedingtez Urteil erfanut worben
ift, die Cigenfdjaft einer Beweidaufnahme Hat, weil der €id aud) dann,
wenn itber bie Folgen dber Leiftung oder Nichtleiftung desfelben bereits
etfannt ijt, die Cigenfdhaft eines Mittels sur Begritndbung der ridter-
ligen Ubergeugung Hinfidhtlich der Wahrheiten von Thatfachen behilt,
und bdie Crwihnung der LQeiftung ded durd) ein Urteil auferlegten Eibdes
- neben dem Beweidaufnahmeveriahren in § 13 Nr. 4 der Gebithren-
orbnung fitr Redjtdanwdilte, fowie bie Gleidjftellung bed bedingten
Urteiled mit einer Vetweidanordbnung im §. 24 ... ben (von Bretiner
im Magagin fiir bag deutfde Recht der Gegenwart Bd. 1 &. 335)
bieraud geogenen ©chluf, daf die Erledigung ded bedingten Urteiles
feine Bemeisaufnahme fei, nidt recytfertigt. Dagegen ift bie Meinung
be8 Befdwerdefiihrers, dag Progefgeridit Habe die Unordmung bder
Cibegabnahme auf Grund begd bebingten Urteiled von Umid twegen zu
bewirfen, trrtitmlih). Wenn aud) bei ber Beweisaufnafhne, und ins-
befonbere bei buahme von Parteieiden, eine Offizialthitigleit bes
Progepgerichted {tattfindet, fo erfivedt fid) diefelbe bod) nicht forweit,
baf bag gamge Berfahren jur Crledbigung eines bedingten Urteiled von
Amt3 wegen einguleiten wére. Durd) bag bebingte Urteil entftehen mit
Cintritt ber Nedytstraft desfelben Rechte unter den Parteien, nidht allein
biejenigen, weldje al3 Folge der Leiftung ober Nidhtleiftung des Eibes
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in Bebingter TWeife durc) dag Urteil ausdgefproden find, fondern and
bag fofort wirtjame Redjt, die Umiwandlung des bebingten Urteiled in
ein unbedingted durd) Cidesabnafhme Herbeizufithren. Ob die Parteten
pon biefem Redjte Gebrand) madjen wollen, Hingt von ihrem Willen
ab. Das ProgeRaericht hat daber nicht von Amid wegen auf bie Um-
wandlung bed bedingten Urteiles in ein unbebdingted hinguwirten, fonbern
abjuwwarten, ob died unter Nadyweifung bes Cintrittes der Redjtalraft
(8. 425 UL]. 2) von Der einen pber anberen Partel verlangt wird.
Nidgt anders verhalt e3 fiy, wenn ein bebingted Urteil in Dber Be-
rufungginftany eclaffen worben ift. Denn die Borjdyrift bed §. 499:
, D3 Berufungsgericdyt hat ein von ihm eclaffenesd bebingtes Urteil
3u erledigen”,
betrifft nicyt-die Frage, ob folches auf Untrag oder von Amis wegen
st gefhehen Habe, fondern die Frage, ob bie Crledigung bem Be-
rufungdgeridyte obliege ober bem Gevidjte erfter Jnftang u iiberlafjen
fei. uf die Streitfrage, b die Anorbnung ber Eidedabnahme miind-
lidje Verhandlung erfordert, Gier eimgugehen, liegt feine BVeranlafjung
vor. Aud) wenn man foldje nicht fiir erforberlic) evadjtet, ift jebenfalls
bas Berlangen eined Antrages unter Nadjweifung der Redjtatraft ge-
redjtfertigt und feinedmwegs, wie ber Bejchwerdefithrer unpaffend bemertt,
ein MiBbraud) ded Berufungdgerichtes.

Snvem nun im gegenwirtigen Redhtaftreite bie Eidedabnahme von
bem Rldger verlangt worden ift, muf er fih) and) gefallen lafjen, alg
Untragfteller im Sinne bded § 84 G.R.G. behanbelt zu werben.
Dieran witd nidhtd durd) den Umftand gednbert, baf der €id, auf
weldjen erfannt worden ift, von bem Betlagten ugefhoben war, Wire
vor dem Urteile durd) Beweidbejchlup die Abnahme des Eided angeordnet
worben, {o witrbe allerdingd der Beflagte derjenige gewefen fein, weldem
die Leiftung bes Borfdjufjed obgelegen Diitte, weil in ber Antretung Ded
Beweifed durd) Cidedzuidjiebung der Untrag auf Abnahme be3d ange-
nommenen ober uriidgefobenen Cided von felbft enthalten, der den
Civ Buidjiebende mithin al3 Antragfteller im Sinne de §. 84 B.R.G.
amufehen ift. Nadpdem aber durch Urteil auf die Reiftung be3 Eided
erfannt worben ift, ift die Ubnafme dedfelben nicht die Folge eined vor
bem Urteile geftellten Antrages, fondern findet auf Grund des Urteiles
ftatt; 3 ift baher ald Antragfteller im Sinne bed §. 84 nicht derjenige
au betrachten, weldjer vor dem Uxteile bie Abnafhme beg Cibes beantvagt
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fat, fondern berjenige, weldjer bie Umwanbdlung ded bedingten Urteiles
in ein unbedingted betreibt. $Hierfiir fpridt aud) die Crwdgung, dap
Binfidjtlih der Crledigung eines bedingten Urteiled gwifdhen demjenigen,
yoelches auf Leiftung eines zugefdjobenen Cides erfennt, und demjenigen,
burd) weldjed ein ricjterlicher Cid auferlegt wird, fein Unter{djicd befteht
(88, 425, 439 CPB.0D.), bei einem Urteile ber Yeteren Art aber gav
fein Buweifel dariiber obwalten fann, bap die Pavtei, welde bie Um-
wandlung beg bebingten Urteiled in ein unbedingted betreibt, im Sinne
bed §. 84 G.RG. als Antragfteller erfdheint.

Die Cingiehung des Vor{djufles von dem Kldger entfpridht demnad)
ber Beftimmung ded § 84 a. a. D, Sie entfpridht aud) dem Srund-
gevanen, auf weldem biefe Beftimmung beruht. Den ndtigen Borjdup
jur Beftreitung barer Auglagen, weldje eine vorzunehmende progefjuale
Handlung verurfadjen wird, foll derjenige leiften, weldjer fein Jnteveffe
an Bornahme der Handlung durd) Stellung eined auf BVornahme ber-
felben geridteten Antraged su erfennen gegeben hat. Der RKldger hat
ein Jnterefle bavan, daf ber €id ihm abgenommen werbe, damit bdie
durd) Leiftung de3 Eibes bebingte Verurteilung beg Betlagten in eine
unbedingte verwandelt werde; er Hat died Jntereffe durdy fein Gefud
um Beranlaffung ded weiteven BVerfahrens zu erfennen gegeben; er Hat
beshalb auc) ben nitigen Vorfdjup zu leiften. Der Betlagte bagegen
fonnte gwar ebenfalld ein Jntereffe an Wbnahme bed Cibes Hhaben, um
ber Unwandlung der bebingten Abmweifung ber Klage in eine unbedingte
Berbeizufitgren, er Hat aber ein -foldjes Jntereffe nidht durdy Stellung
eined Untraged auf Wbnahme bed Eide3 bethitigt. Seinem Jnterejfe,
baf gegen ifn feine unbebingte Berurteilung ausgefprodjen werbe, wird
fdon durd) Nidtabnahme bed Cibed geniigt; diefen Erfolg fonnte er,
wenn bie Leiftung eined Vor{dufjes behufé Abnafme besd Eided ifhm
angefonmnen iviirde, jdjon burd)y Nidjtleiftung bed Bor{djujjed erreidgen.
Wire biefed vor bem Urteile gefdjehen, {o wiiche Rlliger imftande ge-
wefen fein, im Wege ded § 321 (vgl. aud) § 844) EP.O. die Aus-
{chlieBung ded Beweidmittel3 der Eidedzuidjiebung Herbeizufiihren. Diefes
Mittel Jteht dem RKldger nicht mefr zu Gebote, nacdhdem bereits rechts-
fraftig auf Ableiftung bed Cibed erfannt worden ift. €3 bleibt ifm
dafer nidyts anbered iibrig, al8 ben verlangten BVorfdjup su leiften,
wenn er eine unbedingte Verurteilung ved Betlagten berbeifithren will.”



