430 119. BVollfiredung eined Sdjiedsiprudes.

119, Redisgiiltigleit cined Sdievdvertrages. Wad ijt unter bder
in §. 865 €. 9.0, vorgefdricbenen Bujtellung ded Sdicdéjprudes in
einer Ausfertigung an bie Parteien zu verftehen?

L Civilfenat. Ut v. 29. April 1885 i. &. Weftphdl. Lloyd (Befl.)
w. R S & Co. (RL) Rep. I 52/85.

I. anuner filv Handelsjaden zu Memel,
0. Dberlanbdedgerid)t Kinigsberg.

Hug den Griinden:
o1, Die Velflagte Deftreitet die Redjisgitltigleit desd Scdjiedsver=
trages twegen bed Schlupiabes der betreffenden Polizenbeftimmung:
,@egen ben Ausfpruch finben bie gefeplichen “Rechtamittel ftatt.”
In einem vom Reidigeridite fritfer entjdhiebenen Falle,
ogl. Fep. I. 662/81 1. &. Bafeler Transportverfiderungdgefeljchaft
w. Replaff & Scdober, Urt. vom 11, Februar 1882, abgedrudt bei
Wallmann, Dentjde Juriftenzeitung Bd. 7 &, 93,
war bdie Polize, weldje itber die [dhiedsridhterlihe Ent{djeibung eine mit
ber ber vorliegenden SPolize iibereinftinunende Rlaufel enthielt, am
6. Geptember 1879, alfo vor bem Jnfraftiveten ber Civilprozepordnung
audgeftellt, JIm Sdyluffabe itber die Redjtamittel fonnte dbaher nur der
Borbehalt der nad) der fritheren Prozehgefebgebung zuldffigen
Redytamittel gefunben werden, und e3 mufte, da diefe Rechtsmittel
qur Beit, ald bie Differenzen gwifden den Parteien eintraten, unter
ber Devr{djaft der Civilprogefordbmung nidht mehr zuldffig yoaren, der
Lorbehalt alfo wirfungdlod war, ber gange Scdyied3vertrag, zu deffen
wefentlidjem JInfalte der Borbehalt gehorte, ald Hinfillig exadytet worden.
Der vorliegende Fall ift ein gany anbever. &3 mag fein, daf dad
Poligenformular aud fritherer Jeit ftammt, und dap bei Unfertigung
deafelben unter ben ,Redhtdmitteln” bie desd fritheren Rechied verftan-
dert waven. Alein, aud) wenn bHied feftjtande, {o ift dod) bie Polize
am 6, Geptember 1882 wollzogen, und bdiefed Datum ift fitr ben Ber-
trag allein mafgebend. Wenn aber in einem nad) Einfithrung der
Civilprogepordnung abgefd)lofjenen Bertrage von den ,gefeslichen” Redjts-
mitteln gegen ben Sdjiedd{prud) die RNebe ift, fo fann bied entiveber
nur von bdenjenigen Rechtdmitteln, weldje die CivilprogeBordnung ge-
wafrt, verftanben werben, ober bdie Beftimmung muf fo aufgefaft
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werben, baB Redhtamitte!, infofern und infoweit bie Civilprogepordbnung
foldge gewdfrt, vorbehalten werden. Beide Auffaffungen fithren zu
pem gleidgen Refultate. Nady der erfteren wiirde allerbingd ber Red)ts-
behelf deg § 867 C.P.LO. alg Rechtdmittel begeichnet fein, allein darin
wiirde nur eine bebeutungslofe Jnforreltheit ded Ausdbruded su finden fein,

Der Schiedavertrag ift dafer mit Redht als vehtdwirtam aner-
fanmt worden. :

2, Die Revifionstitgerin viigt, der Sdjieddiprud) fei nidht, wie
dod) §. 865 C.P.O. vor{dreibe, ben Parteien zugeftellt worden; der
Bertreter der Partei im Sdyicdsverfafhren fonne nidht ald Progep-
bevollmddytigter im Sinne der CivilprogeRordnung angefehen twerbden.
€3 fann dalingeftellt bleiben, ob bied ridjtig ift, und ob bie Entjdei-
dung auj bie Vor{drift deg § 162 CPO. geftiiht werben durfte.
Denn nad) der Terminologie der Civilprogepordbnung wird unter ,Par-
tei” fowofl bie Perjon der Partei, ald aud), wo und orweit eine BVer-
tretung moglic) ift, der BVertreter diefer Perfon verftanden. Die im
§. 865 C.PB.O. angeordnete Buftellung ber Wusfertiqung ded Schieds-
fprudjed an die Partei fann dbafer wirtfam audy an den im jdied3geridht-
ligen Berfahren bejtellten Parteivertveter erfolgen.

3. Die urfpriinglihe Buftellung einer Abfdhrift beg Sdjieds-
fpruched an den Bertreter ber Bellagten geniigte nidht. Nad) §. 865
CPLO. muf eine Lusdfertigung zugeftelit werben. Allein bdie Nad)-
holung in ber Berufungsinftany geniigt, da diefe Jnftany ein novum
judicium ift. Der Berufungsridter Hat aber audy dbaburdy nidht redts-
grundfaplid) gefehlt, dbaf er wegen de3 urfpriinglichen Mangeld nidjt
von der Befugnid des §. 92 AH]. 2 C.P.O. Gebraud) gemadht Hat; denn
die Bellagte Datte in erfter Jnftany ifren Wiber[prud) gegen bie
Rechtgwictjamleit De3 Schieds{prudjes gar nidht auf ben betreffenden
Mangel geftiipt. BVielmehr heift e8 im Thatbeftande bded erften
Uxteiled, e fei zwilden den Parteten unftveitig, dbap bdie Schiedsridyter
den Sdjiedafprud) in einer von ifhnen unterfdriebenen Ausdfertigung
ben Progebevollmadhtigten der Parteien ugeftellt Haben. Jn pweiter
Suftany aber bHat bdie Beflagte ifren Widerfprud)y nidht fofort aufge-
geben, nachdem ber Fehler gebeilt worben war.”



