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33. 1. Umfaft bie bormundidiejidgeriditiidge Genehmigung ber
Auilajjung eined Grunditids and) ben jugrunde liegenden jdHulb:-
vedytliden Vertrag?

2. Mug der BVormund bon der bormunbdidaitdgeridiliden
Genelhmigung ded Berirag? Gebraund maden?
3. @elst die Aufjorderung nadg § 1829 Abj. 2 BB, boraus,
bag der Vertrag vorunndjdiafidaeridtlid) genehmigt ijt?
BOB. §§ 1821, 1829.

VI. Biviljenat. Urt. b, 27. Dftober 1930 i. &. R. u. Gen. (VL)
w. @. (Befl). VI 802/29.

I. Ranbgerigit Hamburg.
II. Dberlanbedgericht bofelbft.

Die Rliger {owie ifre beiven Sdiveftern, Frau &. und die am
21, Mat 1907 geborene €. R., waren in Crbengemeinjdaft als Mit-
eigentiimer eined Grunbditiids zur Hdljte eingetvagern. Am 31. Juli
1923 verfauften fie jufemmen mit bem Eigentiimer ber anberen
Hilfte H. dbad Grunditizd durch notariellen Bertrag an ben Beliagten
fitr 160 Millionen WM. Die Minberjibrige war durd) hren BVoymund
bertreten; cine Genehmigimg bed Bormundidaftsgerichtsd su biefem
Bertrage lag nidt vor, Der Kiufer verpflidhtete {idh), benvom Kaufpreid
berbleibentben Rejt bon 119,774 Millionen M. fpdteftens am 8. Auquft
1923 3u zablen. €r verpflichtete fid) jerner, Dei fortjdreitenber Geld-
entiwertung ben Verluft in bar sur entfpredhenden amtlifen Notierung
pom 31, Suli 1923 su jablen, falld bie Entwertung feif diejem Tage
109, fiberfteige. Der Beflagte erhielt pon den Beteiligten die Boll-
madt gur Uuflafjung unter Befreiung von ben Bejdrinfungen desd
§ 181 BESB. :

Um 24. Auguft 1923 iiberfandte der Beflagte dbem Bormund ben
RKaufoertrag mit ber Bitte, bafitr 3u forgen, dap ihm bie Bejdeinigung
pon ber Bormundidafisbelirde eingefandt twerde, bamit bad Grund-
jtiid auj feinen Mamen aufgelajfen twerden tonne. Um 19. Sep- -
tember 1923 lief der Beflagte bad Grundftiid an {id) auf. Eine am
20. Movember 1923 dem Belagten vom Grundbudamt gejetste Frijt
von 10 Tagen ur Beibringung der Genehmigung der Bormumbidafts-
behorde routhe aquf feinen Untrag bisd zum 1. Februar 1924 verlangest.
Hm 27. November 1923 {drieb der Belflagte an ben BVormumb:
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Wie meine fvieberholien Nadjfragen . .. ergeben Haben, ijt
bie bon Jhrten zu bejdaffende lnterlage von der Bormumbjdjafts-
behirbe bisher immer noch nidyt eingegangen. Fch muf Sie bedhalb
hiermit nodymals erfudjen, diefes Dofument mommelr bis {piteftens
ben 1. Degember 1923 nadjzuliefern, anbernfalld id) Sie fitr alle
fonfequenzen YHaftbar madjen miifte.

Mit Rirdficht auf bie inwijden eingetretene Verdnberung ber Lauf
fraft bed Gelbes vereinbarten bie Erben RN. mit bem Bellagten am
22. Sunif2, Juli 1925, daf ber Betlagte an jeben bon ihnen 550 RN,
nadzuzablen Habe. Der Borfdlag hierzu twat von dem dbamaligen
BLormund ber Minberjdhrigen audgegangen. Diefer Bertrag fand die
Genehmigung be3 Bormundidafidgeridhts.

UAm 6. September 1928 riberriefen bdie RKidger burd) notariell
beglaubigte Erildrung dem Grundbudjamt gegemiiber die bem Be-
Hagten etteilte Auflaffungsoolimadt und liefen bem Bellagten eine
entiprediende Crfldrung zugehen. Wm 24. Degember 1928 unter-
jeidhnete ber Bellagte beim Grundbucdhamt eine Urfunbe, worin
er a3 Bevolmadytigter der Etben K. unbdb bes H. jowie fiir
fig felbft Dbie uflajfiung vom 19. Geptember 1923 mwieberholte,
und fiberveichte ben Bejdluf de3 Bormundidaftdgerihtd bom
25. Mai 1927, durd) ben die Uuflafjung der nad) bem Berfrag
bom 31. Juli 1923 an ben Bellagten verfauften Grunditiide ges
nehmigt wucbe. Da der Beflagte vom Vormundidaftsgericht bdie
Mitteilung ethielt, bap er nidit ,in Bolmadt” feine Auflaffungs~
erflirung toiederfolen fonne, erfdhien der ingwifden jum Pfleger
fitr bie zivar volljifrig geworbene, aber geiftiz gebredilihe . R.
bejtellte friihere Bormunbd, {dlof jid) unter BVorlegung der ornumbd-
fhaftsgerichtlichen @enehmigung den Auflaffungserflirungen ber
fibrigen Erben an unb {ibertrug da3 Cigenturmn an bem Grunde
ftid auf ben mitanwefenden Bellagten, ber die Crfldrung an-
najm und bie Eintragung bder Cigentumsdnderung in bad Grumnbds
budp beanfragte. Gr fourbe am 7. Februar 1929 ald Eigentiimer
eingetragen unb belojtete aldbann bad Grundfiiid mif mehreren
Hhypothelen. ]

- Die RKltger vertrefen die Auffajjung, daf ein rediswirfamer
Bertrag ztvifden den Parteten nidt gujtande gefommen fei. Da der
Beflagte bas Grunditiid infolge ber Belaftungen nidt im fritheren
Buftand gurfidgeben Iinne, mitjle er ald8 Sdhnbenseriah ntindeftens
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ben Betrag von 6100 RM. an fie und die ibrigen Mitethen zahlen.
Diefe Summe verlangen fie im porliegenben Redisftreit,

Dag Landgericht wied bie Klage ab; vasd Oberlanbedaeridht wies
bie Berufung gurfid. Die Revifion ber Kldger fiihrte jur Anfhebimg
und Burlidvermweifung.

Griinbe:

Daz Berufungageridht Hilt ben Klaganfprud) unter bem Ge-
figtspuntt der ungeredyifertigten Bereiherung an fidh fiir fhlitfig -
begriinbet, gibt aber ber Klage nidht ftait, weil e8 armimmt, baf bder
Raufoertrag vom  Bormunbidaftdgeridt gemehmigt und redhts-
wirtjam ift.

Die Revifion tiigt sunddi, bak bad Berufungsaeridt die Ges
nehmigung der Auflafjung des Grunditiida durd) basd Bormundidafis-
geridit ugleid) al3 Genehmigung bes jdulbrechtlichen Bertrags auf-
gefakt habe, untd meint, e3 me dabingeftellt bieiben, ob 3 neben ber
Genehmigung be3 fdhlbredyilihen Bertragd nod) ber Genehmigung
ber Anflafjung bebditrfe. Cin SdHluf umgetehrien Jnfhaltd fei aber nidht
gereditfertigt. (n §1821 UbY. 1 Nr. 1 BEB. ift bie Notwenbigleit ber
Genehmigung ded3 Vormunbdidojtsgerid)td ur BVerfiigqung ither ein
@numbitiid vorangeftellt. Bur Ergingung diefer Vorjdrift, und zwax
gur UnzjdlieBung ihrer Umgehung, rwurbe bie Notwendigleit bder
Genehmigung fiiv bie Eingehung einer BVerpflidhtung su einer jolden
Berfiigung hinzugefiigt; andernfalld hitte ausd der genehmigqungslofen
{dyulbredhilichen Berpflidtung der Bivang u beren Erfitlumg gefolgert
werben Wnnen. Regelmdfig wird fidh dber Vormundbidafteridter, der
bie Berfiiqung fiber ein Grunbditiid genehmigt, Kenntnid von dem
Grunbredytdgeiddft veriaffen, um beurteilen zu Hnmen, ob bdie
Belange ded Miinbeld gewahrt find; exr wirdb nur auf Grund ber
Pritfung diejed Rechisgejhifid bie Genehmigung der BVexfiigung
und bamit -— fHilligweigend — sugleid) bie Genehmigung bed Brund-
techtdgeidifts audiprechen (bgl. Sadf. Ardh. fiix Rechitspflege 1927
©. 34). Dabei ift su beadten, daf die pormumbjdaftagerictliche
Genehmigung dburd) dad Tefep an feine Form gebunbden ift. Sie
fann oud) ftillfdhiveigend burdy jdliffige Hanblungen ober mfind-
lid) erteilt werben (RGJ. V. 59 ©. 278; Vo, 115 €. 176). Fm
Batten bie Rldger bereitd in ber flage unter Bezugnahme aquf be-
ftimmte &tellen ber Grunbdalten vorgetragen, daf bder Bellagte am
24, Degember 1928 feine Anflafjungserfarung alg Bertreter der BVer-
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fiufer toieberholt und bie Genehmigung bed BVormundidajtagerichts
qum Bertouf vom 25. Mai 1927 eingereicht Habe. Jn Uberein-
ftimmung BHiexmit gibt dad Berufungdurteil den Beidluk ved Vor-
mundjdaftdgerichts vom 25. Mai 1927 wieber, dburdy ben bie uf-
lafjung ber mnady bem DBertrag pom 31. Juii 1923 verfaufien
Grunbdftiide genehmigt tourde. Danad) fann es feinem Bedenlen
unterliegen, baf bem vegelmdBigen DWeclaufe ber Dinge ent-
fprediend bad Bormund{dajidgeridyt bor bex Genefmigung ver Anf-
laffung ben ifr gugrunbe liegenben [duidbredhtliden BVertrag gepritjt
und {tillidgoeigend genehmigt bat.

@3 fragt {id) Hiernady, ob die Genehmigung ded Vormunbdidafis.
geridhtd tm (afhre 1927 eiven Reditszuitand antraf, bei bem fie nody
wirfjam werben fonnte. Hietauf bezieht {idy bie zweite Riige der
Revifion. Sie ridhtet jid) gegen bie Annafme des Berufungsgerichts,
bal im Falle bed § 1829 UbY. 2 BEB. bie bort bejtimmie Frift nicht
Iaufe, folange nidht eine Entjdeibung ded BVormundidjaftdgeridits
porliege. Dad Berufungsgericht fdhliept {id) dabei einer in der JIW.
1927 ©. 2588 Mr. 4 verdffentlidhten Ent{deidung ded RLanbgerichtd
Dannbeim an. Die Rige ift begriinbet. Radh § 1823 AbY. 1 Hingt,
fall3 ein Bornmund einen Bertrag ofne Genehmigung ded Bornund-
fhajtagerichts abjdlieft, bie Wirtjamieit bed Vertrags bon der nad)-
trdgliden Genehmigung bed Vormundidaftdgerichis ab. Die Ges
nehmigung wird bem anberen Teil gegeniiber erft wirflam, wenm fie
{hm dued) den Bormund mitgeteill wird, Durd) biefe Regelung ent-
fteht ein Schwebezuitand. €3 liegt in ber Hand bed Vormumbs, ob
er bem Bertragdgegner von ber Genehmigung Mitteilung madjen
will ober nidht. Er hat, bevor et von der Genehmigung Sebraud
madht, erneut zu prifen, ob der genehmigte Bertrag den Belangen
bed Mindeld entfpricht ober nidht. Bei der Vorjdyrift bes § 1829
Abj. 1 ©ap 2 hat man nad) ben Motiven jum Bilrgetlidien Gefepbud
(BD. 4 ©. 1154) in3befondere an die Moglichleit gebadyt, bag ber
Boumumb die Genefmigungsverfitgung im Wege der Befdroerde
anfedyte, wenn ex bie Meinung getvonnen Habe, bap jie ben Belangen
jeinez Mimbels mibetfireite (RG. im Redht 1924 MNr. 1697; RGB.
8b. 76 ©. 366, Bb. 121 ©. 37; Jur. Rdid). 19256 Nr. 781, 1929
Mr. 1649). Diefe Regelung erforbert aber eine weitere Mafnahme,
bie e3 bem Bertragsgegner ermiglidit, bem Sdvebejuftand ein
Enbe zu maden und zu verhinbern, dbaf ber Bormunb die Mitteifung
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bon ber Genehmigung unangemefjen hinausidiebe. Desdhalb ift bem
RBertragsgegner in § 1823 AL{. 2 bie Mibglicdyleit getvdhet, den BVors
mund zur Mitteilung baritber aufsuforbern, ob die Genehmigung er-
teilt jei; dann famn nad) anddriidlider BVoridrift bes Gejepes die
Mitteilung ber Genehmiqung nur bid um Ablauf von zwei Roden
nad) bem Empfang der Aufforderung erfolgen; erfolgt fie nidt, fo
gilt bie Genehmigung ald vermweigert, Diefe Vorjdjrift bed jtveiten
Wbjapes jieht nady ifrem Wortlaut pon bem Borgang ber Fenehmigung
felbft gang ab. Da3 ift perftdandlid); denn die Klarheit, bie fiir ben
Bertragsgegnet burd) die Notiwenbigleit der Antivort innerhalb zweiex
PWochen gejdaifen werben folf, wiithe twieder villig ind Ungetwiffe
geitellt tverben, wenn ber Lauf der zweirwddigen Frijt bom Vor-
Hergehen ber Genehmigung abhinge. €3 ift ein Trugidluf, wenn
gefagt wird, die Frage nady ver Mitteilung ither bie Genehmigung
fee eine Genehmigung voraus. Der Vertragdaegner Hat felbft auf bie
Henehmigung feinen Einfluf; und aud) wemm fie ecteilt ift, braucht bec
Bormunbd, wie dargelegt ijt, von ihr feinen Gebraud) zu maden. Gt
hat trop geridhiliGer Genelhmigung die Befugnis, feine Antwort ju
geben und bamit dben Bertrag su Fall zu bringen, wenn er ju bem -
gebnid fommt, baf ber Bertrag fiir fein Miinbe! ungiinftig fei. Ob
er auch bad Recht Hat, trop ber Genehmigung mitzuteilen, baf bieje
nidht erfolgt fei, toie bad HLE. Stettin in LF. 1926 ©p. 60 annimmt,
unb ob biefer Fall dem erwdbnten Fall ber Nidtobgabe einer €r-
Hlarung ved Vormund3 gleidzuftellen iff, Jorm bahinftehen. Die
vom Berufungsgericht geteilte Auffeffung bed Lamdgerichts Mann-
Beim ijt iernadh im ©drifttum mit Redyt abgelehnt worben (Fofef
in JW. 1928 &. 78, in Bad. Reditdpraris 1927. ©. 94 und in
ber Beitfdyr. it freitv. Geriditsbarteit in Wiivttemberg 1927 . 241;
Wirg i JW. 1928 &. 8; Euneccerud-Kipyp . Biirgerl. Redjt
Bb. II 2 §115 ¥nm. 50a; Staudbinger BEB. Erl. 3¢ d; Sommentar
3 BEB. von Holver w. a. €l I13d ju § 1829; Kammergericht
m BofSdr. 1913 &. 99). Den gegen biefe Redtsauffafiung er-
Boberten, aud prattijden Erivdgungen Bergeleiteten Bebenten, dag
‘ber Bertragdgegner bamm fofort nad) WbjHlup bed BVeriragd bie
Aufforderung aud § 1829 L. 2 an ben Vormund riditen fonne,
dap danm bem Bormunbidafidgeridyt der fity bie Prifung bes Ber-
tragd erforberlidhe Beitraum bielleicht nidit verbleibe und baf dex
Bertrapsgeqner auf biefem Wege ben Berhrag zu Fall bringen
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tonme, fonm Bei ber Fafjung ber BVoridrift feine entjdeidende Be-
beutung beigemefjen werben. lberbied wird bem Bertragsaegner
it ber Regel daran liegett, daf der Bertrag, ben er eben erjt ge-
fdloflen Bat, zur Yusfiihrung gelangt. Uuferdem fteht €8 bem
Bormund offen, die Genehmigung bed Bertragd durd) dad Bor-
munbidaftsgericht borher Herbeizufitfren ober die in § 1829 ALH}. 2
porgejehene Frift von jwet Wodjen durd) Vereinbarung zu ver-
lingern (Staubdinger €l 3¢ zu § 1829).

€2 fommt baher zunddit darauf am, ob, wie bie Rebifion
meint, in ben Sdjreiben bes Betlagten pom 24. Vuguft 1923 und
27. November 1923 eine Uufforderung an ven Vormund gemif
§1829 UL 2 BVEB. zu erbliden ift. DHitte man biefe Froge
su bejafen, {0 mwdre, dba bet Vormunbd bie Frift frudtlos hat
verftreien laffen, bie ®enehmigung al8 vertveigert amzufehen
unb ber Vertrag beshald hHinfillig. Diefe Ritge der Revijion ift
jebody nidt ald begriinbet angufehen. Der Revifion ift allerbingsd
barin beizuftimmen, daf ber Eintritt ber Redidiolgen aus § 1829
ALY, 2 BEB. nidht davon abhingt, ob ber zur Mitteitung auf-
forbernbe Lertransteil {idy bdiefer Folge bewufpt ift. Wlein dasd
Berufungdgeridht geht aud) Hiervon ous. Ob feine hieran ans
gejdhloflenen Uusfithrungen in pollem Umfang bebentenfrei find, farm
bahingeftellt bleiben. Cnifdjeidend ift bie Auslegung, bie e3 ben
ertodfnten beiben Screiben zuteil werben Wft. Daf ber Vorber-
tidhter Bierbei gegen gefeplide Uudlequngdregeln (§§ 133, 157
BSB.) verjtoen hat, (Gft das Urteil nidht erfermen. &3 legt nidht
nur den Wortlaut gugrunbe, Jondbern zieht audy bie hegleitenden
Umitdnbe fiir die Auslegung ber Urhintben Heran wund fommt zu
bem &dluf, baB ber Beflagte nidt eine Uufforberung zur Mits
teilung, ob bie enehmigung etleilt fei, an den BVormund geridtet
bat, jombern baf er bdiefen veraniafjen twollte, bie Eenehmigimg
bed DBeriragd Herbeizufithren. Bei ber grofen Tragmeite, welde
bie Vorjdyrift des §1829 WD} 2 filx ben bie Wufforberung oaus-
fpredenven Bertvagsteil Hat, dlirfen die Unforberungen an ben
Jnbalt ver Aufforderungderflivung nicht su gering bemeffen werden;
Afr Qnbolt mug finveidend Har {ein. Unter diefem Gelidtdpuntt
ift die Auslequng bes3 Berufungdgeridhts ald miglih anguertermen.
Dad zweite Sdireiben fommt nur in Vetradt, wenn bad erfie nod)
nicdht die Folge hatte, dba der BVertrag Hinfillig rourde. Uber aud
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ber Snbalt bed stveiten Sdjreibens gewinnt daburdy feine anbere
Bebeutung, dof eine Frift bis jum 1. Degember 1923 fiix die Bor-
Tequng ber Genehmigqungdurfunde gefeht wurde. Sie hing tibrigens
bamit jujemmen, baf bem Bellagten vom Grumbbudjamt eine
rift bis um 1. Februar 1924 fiix die Beibringung der Genehmigungs-
urhumbde gejept ar. Die Erlldrung, bap er andbernjalld ben Bornumbd
fite alle Folgen Hojtbar madien mipte, Tann {idh) Jehr rwohl auf den
©djaden begiehen, den der Bellaate aud der BVerjpdtung ber Cin»
tragung Hefitrchtete.

(€3 wirh bann eine Prozeprilge evdrtert, die bahin geht, baf
bad Berufungdgeridit bduxd) Nidtberidjidtiqung eined Betveiss
antragd ber Rliger gegen §286 FPO. verftoBen Habe, Diefe
Ritge murbe fiir begriinbet eradjtet umd fithrte Fur Buriidvers
meijung an die Borinftang. Denm wird fjortgefahren:)

@3 mwith gegebenenfalld aud zu pritfen {ein, ob dad vormumbd.
jhaftageridtlidy genehmigte Ubfommen vom 22, Juni/2. Juli 1925
im Siune einer BVeftitiqung de3 Kaufvertragd vertwertet mwerben
und im Bufammenhang mit ber nflajfung und Eintragung bes
Bellagten zur Abweifung ber Rlage filhren oimte. Dad Berufungs»
geridit hat fidh) mit diefem Borbringen bisher nidht befaft.



