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47. fber den jadlicirechtlichen SKoftencritaitungdaniprud.
B1O. § 91, 103 5i3 107,

IL. Biviljenat. Urt. v. 7. November 1930 i.&. TProbinzial
Lebend», Unfall= unbd Haftpilidt-BerfiGerungdanitalt SHL-H. (8L)
w. B. (Vell.). II57/30.

I. fanbgeridit ITT Berlin.
II. SRammergeridt bafelbjt.

Der Bellogte fat fidy dburd) bie su Biveden besd Wettbetverds
gejdgehene Aufftelimg und BVerbreihmg nidit erieidlid) wakrer,
bie gefdhdftlien BVerhdliniffe der Kldgerin jdadbigender Behaup-
tungent ber Berfehung ded § 14 UnlBG. {duldig gemadyt. Cr ijt
beshalb in einem Borprozef reditsbrdftig zur Unterlofimg und —
purd) Feftitellung feiner Crjahpflidt — sum Sdabenserjop ver-
urteilt tootben. Die Kldgerin forbert auf Grund biefer Berurteilung
mit ber vorliegendben Rlage Critattung der RKofen, die ifhr durd)
ben BWorprogeh und durd) ein von ihr in Verbindung mit diefem
betriebened, su ibren Ungunften erfedigted BVerfabhren auf Erlap
einer einfteiligen Berfiiqung entftonden feien. Diefen Unjprudy
ftitgt fie auf Sdodenderfabpilidit bed Bellagten aud umerlaubier
Dondlung; als Folgewirfung der lepteren begeidmet fie die Luf-
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twertbung diejer Roften. Beide Borinftanzen toiefen die Klage ab.
Audy die Revijion ber Rligerin Hatte Feinen Erfolg.
Sritnbe:

Das Berufungdgericht fithrt ald Hauptgrund fiir die Buriid-
toeifung der flaganfpriide an, baf bdie eingellagten Roften fritherer
Progefle mit ber bem Bellagten sur Laft fallenben unerlaubten
Handhung nidht in urfidlidem Bujammenbang ftinden. Das be-
tiifyet fich mit ber Entjdheibung bes erfenmenden Senatd in GI8. 1926
©. 1542 Nr. 5, wonad) ald Folge einer unerloubten Hanbdlung
nur diejenigen Progefioften getten jollen, bie sur zwedentiprechenten
Redjtzverfolgung notwendig waren. Demgegenitber meint Rofens
berg Bivilprogefiredit 2. Aufl. §7BIV2 (S. 224), bem privat-
rechtlien Rojtenanjprud) werde durd) § 91 JPO. Ieine Grenze
gezogen, und Gtein-Jonad BVorbem. zu §§ 91§(g. IV 3 mill ben
urjadilidhen Bujommenhang mur ,regelmifia” auf die notmwendigen
Roften bejdiréntt wiffen. Dod) Tann die Frage der jog. addquaten
Rerurfadumg hier bahingeftellt bleiben, ba bie Revifion aus anderen
Griinben suriidgerviefen werben mug,

Allerbings qibt e3 aufer bem verfabhrensrechtlidhen audy einen
fadlichrechtlidhen SRoftenerftathungdanfprud), der namentliy bdurdy
unetloubte Handlung ober durd) BVerzug in der Erfiillung von
Bertragapflichten Hervorgerufen werdben fann. Wber diefer Anfprud
Bat nur fiic foldje Falle praftijde Bedbeutuny, in denen €3 an einem
bolljtredbaven Fitel fehlt (wo e3 3. B. liberhaupt nidt sur Gin-
teidung einer Rlage fommt, toeil fid) ber Streit dburdh bie Be-
milfungen De3 beaufiragten Univalts in ite erledigt, ober bei
Buriidnafme ber $lage aud gleihem @rumbe vor ober nad) bex
Bujtellung (vgl. RGJ. Bb. 66 &. 186 [199]). St bagegen ein
joldier Zitel vorhanbdern, fo fann nady § 103 JPO. der Unfprudy
auf Erftattung der Roften mur auf Snmd diefed Titeld und in dem
burdy §§ 103 bid 107 baf. geregelten Berfafren geltend gemadht
toetben. Diefes Verfafiren it ber einzige TWeg, der offen fteht.
Dad ergibt fidh svingend aud bem lmftand, baf €3 fidh) um eine
gefeslihe ©onberregelung Bhanbelt, wonad) eine gewifjermafen
medjanifhe Foige bed Unterliegens bdie RKoftenerftathmospflidt
fein foll, aber mur in Unjefung berienigen SKoften, die objeftiv zur
sedentjpredienden Rediidverfolqumg erforberfid) waren. Das Ge-
jel gibt in Den §§ 103 bis 107 ein genau geregeltes Berfabren fiix
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bie Roftenfefifebung mit Jnjtangenmzug. Wled bied Ift feinen
Brweifel baviiber, bap hier eine abjdiliefiendbe Regelung getroffen
wetben, e3 aljo ausgejdlofjert fein jollte, auger bem tm Gefes por-
gefebenen, genau vorgefdriebenen TWeg nod) eine anbere Miglichteit
st gerwdbren, b.h. aud einem fadlidredtliden Grunbe, ins-
befondbere twegen Beridulbens, Roftenerjtattung zu berlangen.
Der Unjicht der Mevifion, baf der Anfpruch auf Koftenerftattung,
falls er qud bem Gefiditspunit bed Schadenserjapaniprudd wegen
Lerjdulbens geltend gemadst mwerbe, unabhingiq vom Borliegen
eine3 polfftredbaren Ziteld ,ftetd feinen eigenen Weg gehe’, fann
vafer nidyt beigetreten werben; fie ift unhattbar. RKoften, bie nicht
in bem burdy die Bivilprozeforbnung geregelten BVerfafren geltend
gemadjt ober bie bort aberlaunt tworben find, finnen jomit fiber-
haupt nidyt exfept verlangt werben. OYne jebe Grundlage im Gefeh
ift bie weifere YUnjicht ver Rebifion, baf dbiejenigen RKojten, die im
fojtenfeftfepungsverfafiren fiix nidt erfattungsdidhig etHdirt unbd
baher abgefeht twotben jind, baburdy aufgehdrt hdtten, Prozep-
fojten ju fein. Deshalh Ifarn ber Revifion aud) darin nidit gefolgt
werben, baf nidts tm Lege ftehe, ben Unjprudy auf Crftattung
foldier Soften aus bem fadlihredhtlicher Grunde bed Berjduldens
geltend zu madjen, wenn jie — twie €8 bei ber bon ber fligerin
im Softenfeftiepungsverfobren in Redmnung geftellten, aber dort
redhisfrdftig abgefetiten Rorrefpondenzgebiibr zutreffe — bdurdy bie
unetloubte andlung bes Bellagten venrfacht tworben feien. Aus
bem Gefes ergibt fih Har, o2 unier Progefloften zu berjtehen
und baf biefer Beqriff baber nid)t bon der Erftattungsfibigleit
nad) § 91 ZBL. "abbingig ift.

Den im Roftenfejtfebungsveriahren ald nidht erftathungsfahig
aberfannten Soften fteben fiiv bie hier su entfdeibende Frage bie
bort fiberhaupt nicht geltend gemaditen Roften redtlid) gleid. Denn
be biefes Lerfahren beim Borliegen eined vollftredbaren Fiteld
ber eingige Weq ift, Der fiix die Grjftattung ber Kojten offen ftebt,
jo mup bie Unterlafjung ber Geltendbmadinmg bdie gleide Redhtsfolge
nod) jidy ziehen twie bie Uberfenmitng geltend gemadyter Betrdge.

PHiermit erledigen {idh bie Rloganfpriidhe auf Srjtattung der
im foftenfeftiegungsveriafhren abgejepten Korrefpondenzgebithr und
bed von ber Rldgerin an ben Berband ber Bffentlihen Lebens-
verfidhennmgBanitalten fir befjen Tdtigleit der Prozefvorbeteitung
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gezablten Betragd von 8000 RIM., den die RKldgerin im RKojten-
feftiepungdverfahren itberhaupt nidht geltend gemadht Bat.

Bas ben Unjprud) auf Critathimg per Koften betrifft, bie der
RKildgerin burdy bad Verfahren auf Crlaf einer einftweiligen BVer-
fitgung entftanden {ind, fo ift su beacdhten, baf ein Roftenanfprud)
niemald einemt redtdfrdftigen Urteil wiberfpredien darf. Daz ijt
aber Bier ber Fall. Wurbe {pdter audy endgiiltig entjhieben, baf
fich ber Bellagte dburd) Aufjtellung und Berbreitung der in Rebe
ftebenben Behauptungen be3 unlauteren TWettbetverhs jduldig ge-
madit Hat, und mwurbe er dbemgemdf aud) jur Unterlaffung biefer
Behauptungen berurteilt, jo bleibt e3 dod) babei, daf bie Kldgerin
in dem voraudgegangenen Berfahren auf Grlaf einer einftveiligen
Betfitgung ihren Unfprud) nidt glaubheft maden formte. Das
ftebt durd) dad in jenem Derfabren ergangene Fammergerichtliche
Urteil vechtsirdftiq feft, und baram lamm nicht geriittelt werben.



