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57. 1iber bie Beweidhilidt ded Berfidjerers filr die Behauptung,
baf ber Sdjaden durd) Verfdjulden be3 Berfidjerungsnehumers
berurfadit jei.
Berfiderungsvertragdgefes § 61.

VIL Biviljenat. Uri. b. 18. November 1930 i. ©. UA. Verfiderungs-
AG. (Vefl) w. H. (KL). VII 80/30.

I. Zanbgeridht Walbshut.
IO0. Dberlanbedgeridit forlSrube.

Laut LVerfidjerungsfdein bom 26. Januar 1926 Gatte der Ridger.
bei bet verflogten Gefelljdhaft Fahrnis bid zur Hike pon 31000 K.
gegen Feuer verfidert. Am 1. November 1926 brannte fein Unwefen
nieder; ber dadurd) verurfachte Fahrnisichaben rwurbe auf 17116 R,
feftgefept. Mit ber RKlage madit der Kldiger ben Anfprudy auf die
Branvent{d)idigung geltend. Landgeridit und Oberlanbesgeridt -
gaben ber Rlage im wefentlidhen ftatt. Die Revifion der Bellagten
mwurbe zurlidgetviefen.

Aus den Griinden:

- . . Der Beruhungsridhter nimmt an, bad Strafverfafren gegen
ben Rldger habe eine Reibe von Tatfadien ergeben, die ben bringenden
Lerbadt begritnbeten, baf er fein Unmwefen in Brand gefept habe. Das
Gericht ift aber weiter ber Unficht, ber Bemeis fiir bie Branbitijtung durd)
dent Rdger tnne nidyt al3 gefiibrt angefehen werden, jolange weber
ber Branbferd mit Siderheit feftitehe nod) irgendmweldie beftimmte
AnBaltdpuntie gegeben feien, aus benen iiber blofe Vermuhmgen
hinaus entnommen wetben finme, daf, wo und wie der Mldger ben
Brand geleat habe; aud dem Fehlen fiderer Anhalt8puntte flir eine
anbere Entjtehung de3 Branbes tinmne bei ber grofen Jahl von Ums
fténden, bie einen Brand hervborrufen Innten, nod) nidt zwingend
ge{cdloffen werden, baf eine Branbditiftimg durd) ben Kliger in Be-
tradit fomme. DHiergegen twenbdet fich) die Revifion. Sie meint, dad
Berufungsgeridyt halte einen abjolut wingenden Beweisd der Branb-
ftiftung burdy den Kdger fiir erfordeclid) unbd begniige fich nidht mit
einem fiiv ba3 prattijde Qeben braudbaren Grade bon Wahridheinlich-
Teif. &ie vermweift auf bie Entjdeidbung bes erfenmendven Senatd vom
13. Dezember 1928 (RGJ. Bb. 127 &. 26), wo jwar die {Ibertragung
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ber Grunbiihe bes Betveifed bed erjten Anjdieind auf ben Fall ab-
gelebnt werde, bap ber Verfidjerer einen aus einem Verfiderungsfoll
gegen ihn erobenen WUnjprud) sunicdhte machen tvolle, aber an-
erfannt fei, bap bie Beteidpflidt e BVerfidhererd itherfpannt werde,
wenn man ihm anfinne, aud) bie Moglichleit einer ungerosShnlichen
Berfettung von Umitinden su mwiberlegen.

Diefer BVortwurf gegen ben Berufungsridhter ift ungeredifertigt.
Bwar geht ber in jener Entideidung augefprodene Safy, dap bdie
Regeln bed Beweifes bes erftent Anjcheins Teine Antwenbung finben,
wenn e3 jid) barum fanbdle, ven Unfprudy bes Verfidjerungsnehmers
aud bem Berfidierunasiall zu befeitigen, ju weit und farm nidt auf-
rechterhalten werben. Daraus folgt aber nidis sugunijten der Revijion,
mweil Der Borberridter die Srunbdidbe bed Betveifed besd erften Un-
fhein3 nidyt berlept hat. €r enimimmt bem Betveidmaterial zwar
einen bringenden Verbadit ber Branbditijtung gegen ben Kldger,
hiilt Diefen aber nicht filr fiberfitfrt, tweil er feine {iber Vermutungen
hinaudgehenbe UnBaltdpunite fiir bie Art und Weife ber Jnbrand.
{etung feftitellen fann unbd jolde Feftjtellungen mit Ridfidt auf die
Menge der an jid) miglichen Brandurjaden fiir exforberlidh halt. Die
Anfidyt, baf bie Unnahme einer Branblegung durd) dven Kldger nur
bei einer ungewdhnlichen Berfething von Umftinben audgejdiofjen
fei (bgl. R®Z. Bb. 127 &. 28), hat bad Berujungdgericht nidyt bers
treten, jondern e evadhtet offenfidtlich die Sadlage nidht fitr berart
gelliirt, baf baraus nady ber Crfafrung bes Lebend mit Wahr{cdeinlich-
eit auf die Taterfdaft bed Rldgers gefdhloffen werben miifite. .. .



