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62, 1. TWann ift dieTarer cined Tienftverhiltnijfed dem Jiwed der
Tienfte 3u entnehmen?
2, Bur {rage ber ,abjdlicfenden Beurteilung dburd) Had
Revifiondgeridt. _
BEB. § 620 M. 2, PO, §565.

II1. Bivilfenat. Urt. v. 21. November 1930 i. &. &. (KL) w.
Stabtgemeinde B. (BVell). III 52/30.

I, Ranbgeridyt Norbhaufen.
II. Dberlanbesgeridt Maumburg a. S.

Der Sady« und Streitftand evgibt fid) aud bem REJ. Bb. 124
©. 17 abgebrudten Urteil bed erfermenben Genatd vom 19. Mz
1929 TT1311/28. m 16. April 1929, alffo nad) Crlafi jened Urteils,
hat bie DBellagte die Buftimmung ber Hauptfiirforgeftelle u ber
bem Rldger gegenitber erfldrten Ritmbigung nacdhgefudt. Die Bu-
ftimmung twurbe burd) Sdyreiben vom 1. Auguft 1929 mit Wirfung
qum 31. Juli 1929 erteilt und ift rechtdmirfiam geworben. '
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Qm seiteren Lerfahren bor dem Berufungdgericht erhihie
ber Rldger unter Uufrechterhaltung feines Feftftellungdanirags
ben Qeiftungganjprud) auf dert Betrag von 6100 RIN, Das Berujungss
geridit wied bie Werufung gegen bdud Hagabweifenbe Urfeil bed
Qembgeridyts wieberum uriid. Die Revifion des Rldgers fithrte
abermoald gur Aufhebung und Jurildoermeijung.

@riinbe:

Das frithere BVerufungsurteil berubte darauf, baf ber fldger
burd) fein Beralten nady Empfang bed RKilnbigungsidreibens der
Beflagten ftilljhroeigend jein Einverftindnid mit ber Aufhebung bed
Unftellungsverhilinifies fundgetan und dadburdy gleichzeitig auf den
Riindbigungsjdup bez Gefepes fiber bdie Bejddftigung Sdhwer-
befdjidigter vom 12. Januar 1923 (RGBIL. I ©. 58) verziditet habe.
Dem jept angefocdhtenen Urteil liegt dbagegen die Rechtdauffafjung
sugrunde, bap bie Dauer bed Dienftverhiltnifies jrvifchen dem Rldger
und per Bellagten qud dem Jred der Dienfte u entnehmen ge-
mefert Jei, bafy bafer ber Dienftbertrag nad) § 620 AB{, 2 BEHVB. als
auf bejtimmte Beit abgejhloffenr zu gelten habe und daf mit Cx-
reidjung diefed Bwede3 Ende 1925 ba3 Unjtellungdperhilinis Jein
Enbe gefunben babe, ofne baf eine Kinbigung und eine Jujtimmaung
ver Dauptfiirjorgejtelle erfordexlich getwefen fei.

Der hiergegen gerichtete, bemt § 565 UBJ. 2 BPO. entnommene
Revifiondangriff ift nidt begriinbet. Das frithere Berufungsdurteil
mar feinem gangen Umfang nady aufgehoden worden, aljo einjdlief-
lidh ber gefroffenen Feftftellungen. Dad erneut mit der Sadye
befahte Berufungdgeridht war baher nidt gehindert, anbere Feft-
ftellungen zu treffen, al3 {ie bem erften Berufungdurteil jugrunde
gelegt maren, und fonad) bad atweite Urteil tatfdcdhlich umd rechilich
auf einer anderen Grundlage aufpubauen. Die ber Auffjebung bes
erften Berufungdurteild zugrunbde liegende Red)tBauffaffung bes
Revifiondgerichts, baf die Liindbigung der Jujtimmumg der Haupt-
fitrforgejtelle beburft Habe, Hatte zur felbitverfténbdliden Boraus.
jepung, baf, wie bad bamald erfermende Berufungdgeridht armahm,
eine fimbigung fiberhaupt erforberlich war. Gelangte dad Berufungs-
geridit infolge anberer, eintvanbfrei getroffener Fejtjtellungen zu der
Yufiaffung, baf der Dienjtvertrag zivifdien ben Prozefparteien auf
beftimmte Beit abge{dlofjen war, fo ijt baraus feine begriinbete %er-
fafhvendritge abguleiten.
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Die Frage aber, ob ein Dienftoerhdlinis auf beftimmte ober auf
unbejtimmte Beit eingegangen ift, liegt nicht lediglich auf dem Gebiet
ver Tatjacdhenwitcdigung, jomberm ift aud redhtliher Nahur; fie
unteriteht baber ber Nadpritfung bes Revijiondgerichtd. Die Un-
wahme be3 Berufungsrichters, daf die Dauer bed Dienftverhiltnifjes
pem Bred ber Dienfte habe entnommen twerden ESmmen und bap
baher der BVertrag mit Crreidung ded Unftellungdswedes zu Enbe
bes Jafres 1925 vom felbjt erlojdjen jei, Perudt auf folgenden Gr-
wigungen: Der RKldger fei von bornberein nur angejtellt worben,
um den durd) dben fimanziellen Bufammenbrud) ber Stadtbant hervor-
geruferen Buftand der Jlliguiditit der Stabifpartafle 31t befeitigen,
bie @ejdydfte ber Stadthanf abzumideln und bie Sparkaffe bid sur
Wieperherjtellung Harer und geordneter Verhiliniffe su verialten.
Die Verwaltung durd) den Kdger fei fonad beiderjeits nur ald eine
geitlid) befdhrintte, lebiglich al3 eine Tommiffariide beabfidytigt getvefen,
bie mit ber Wieberherftellung geordbneter Jujtinbe ihr Ende Habe
finben follen. Diefer Beriragdswed fei {pdtejtens Enbe 1925 erreidht
getoejent und e habe feiner Rfndigung ded Dienfiverhiltmified 3
biejem Jeitpuntt bedurft. Jur Begrinbung feiner Unficht nimmi bex
Berufungdriditer Bezug auf bad Utrteil bed ReidyBarbeitdgericitd vom
7. Marz 1928 RUAG. 92/27 (Gntid). Bb. 1 &. 226) und fiihrt qus:
Det AUnnalme, bie Parteten jeien ein Dienftverhilinid bon beftimmier
Dauer eingeqangen, ftebe nidit entgegen, bap nidht ber Cintritt eines
beftimmtien Creignifje3 ober bie Crreidung eined auferlidy makr-
nefmbaren Erfolg3 bie Beendigung ded Dienftberhdlinifjes zwifden
ben Streitteilenn ohne ipeiteres fenntlidy gemacdht habe. @3 geniige,
baB die Erreidiung der bem Rldger geftellten Aufgabe ,objettiv feft-
ftellbar” und bamit der Beitpunlt ber Beendigung be3 Tients
perhittniffed ,beftimmbar” getvefen fei.

Diefer tweitgehenden Anslegurtg bed § 620 ULY. 2 BEB. fann
nidyt beigepflichtet werden. Wenm bort ald Merbmal fiir ein ber Dauer
nady beftimmtied Dienfiverhiltnid angefiihrt with, bak die Dauer
bem Bwed der Dienfte ju entnehmen fei, o fann damit im Jnterejje
ber Gdaffung Harer BVerhiltniffe und jur BVermeibung umndtiger
Streitigeiten nur gemeint fein, bap bie Crreidhung bed Wertrags~
sweded unzweifelhaft in bie dupere Crideimmg treten muf, daf fie
von beiden DBettragdteilen ofme umftindlidhe Crmittlungen und
namentlic) ofne Hevangiehung von Sadyerftindigen mit ben Sinnent
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wafrnehmbar und fomit nad) objeftivem Mapjtabe beftimmbar ift.
Das war ofne toeiteres ber Fall bei bem — bem oben genarmien Urteil
bed ReichBarbeitdgericht? sugrunve liegenden — Sadyverhalt, tvo ber
Dienftoerpflichtete nur fiir die betreffende Bauftelle und mur flir die
Beit angenommen toax, bie ur Fertigitelhung bed Baues erforberlid)
mwar. Die Vollendbung eined Bauwerts ift ein filt die Umielt ohne
tweitered erfermbarer, finnfdlliger Arbeitderfolg, {tber befjen Herbei-
fithrung ein Bweifel nicht wobhl moglid) ift. m twefentlidhen bas
gleidie gilt bon ber Einridhtung einer Kartei, mit der fid) bas Urteil
bed Meid)sarbeitdgeriditd bom 27. November 1929 RAG. 302/29
(Entjd. Bb. 4 ©. 281) bejdydjtigt. Die gleihe Redytslage wird fid
ba ergeben, wo Bived ber Dienfte bie usfithrung von Lieferungs-
auftrdgen auf eine der Fahl nach beftimmte Mehrheit bon Mafdhinen,
Qofomotiven, militdrijden Husdrijtungdgegenftinden ift und o
gerabe zur Erreidung biefer Bivede Wrbeitstriifte eingeftellt werben.
Der hier jur Entjdeidung ftehenbe Fall liegt jebod) offenfichilich
onbers. Die Frage, ob der Buftand ber Jliquibitit einer Stabtipar-
foffe befeitigt, ob bie Gefhdfte einer mit ber Sparlaffe verburnbenen
Gtadthant abgemwidelt und ob — fiir beibe Teile erfennbar — ge-
pronete Kaffenverhiltniffe wieber Hergeftellt. toaren, ift jehr verjdie-
bener Beurteilung zugdnglid). Der Cintritt bed etftrebten Eriolgs
gelongt Hier nidht zur duBeren Crideinung, ift nidht ohne weitered
fejtitellbar und madt unter Umitdnden {divierige Ermittlungen wnd
Unterfudjungen notwenbig. So Hat benn aud) im vorliegenden Falle
bas Berufungsgericht die Anhorung eined Sadperjtindigen itber bie
in Mebe ftehenven Fragen flir geboten gehalten, und ber Sad)-
perftindige hat {id) gendtigt gefeben, sumddyft ben Begriff ber Jili-
quibitit zu beftimmen und im Unjdiuf hieran audjufiifren, daf
biefer Buftand gegen Enbe bed Jahres 1925 stvar behoben getvefen,
bafy aber bamit feinedwegd bie Liguiditit ber Spatlafle alg gegeben
anzufehen fel. Wollte man- bei joldher Sady- unb Redjtslage die
Dauer ded Dienftoerhilmiffed mit dbem Berufungdridter ald mit
genitgender Sidherbeit beftimmbar eraditen, jo liege fidh faum ein
all benfen, in bem bie Beftimmbarleit in biefem Sinme nidt gegeben
wive. Darin muf dem Berufungsriditer riidhaltlod zugeftimmt
tetben, bafy die Bellngte den RKidger nidht al3 jog. Dauerangejtellten
im &inne ber neueren Bejolbungsgefepe verpflichien, jonbern bap
fie {einen Dienftleiftungen eine zeitlide Grenze gefest wifjen wollte.
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Diefe Abjidt bes einen Bertragsteils, aud) wemnn fie bem Bertrags-
gegner erfennbar geworben ift, geniigt jebod) nidyt, wm bad Beftehen
eined ber Dauer nady unbeftimmien und durd) Riinbigung zu be-
enbigenden Dienftverhiliniifed audzujdiiegen und bdie Annabme
eines burdy den Dienfywed der Dauer nad) beflimmten Dienit-
vethaltniffed su redjtfertigen. ,
Dagu fommt aber im jepigen Falle nod) jolgenbed: fiiv bie
Frage, wad Snhalt und Jwed be3 Dienftvertragd way, it nidit die
einung bed Regierungsprdfiventen entjdieibend, twenn biefer -aud,
wie feftgeftellt, einen Drud auf bie BVellagte zur Unmjtellung bes
Rligerd oudgeiibt Hat, jombern ber Wille ber Parteien, die ben
Bertrag abgejdloffent haben. A8 folde Iommen aber, ivie das jebt
angefochtene Urteil yvieberholt feftftellt, lebiglich bie ProzeBparteien
in Betradt. Der Wille biefer Vertragsparteien ift nun in erfter Linie
ihrem Gdyriftwediel wntereinanber, ferner bem [dyriftlichen Verfehy
mit dem Regietungdprdfidenten und ber Girozentrale M. zu ent-
nefmen, tvie er in bem fritheren Berufungdurteil auszugsiveije
wiebergegeben unb ald unfireitig bezeidmet, aber aud) bon bem
jept angefochtenen Urteil erneut in Bejug genommen wird. Bu-
treffend tveift bie Revifion auf ein Sdreiben der Beflagten an ben
Rliger vom 15. Sarmuar 1925 Bin, aljo aud ber etftenn Beit de3 Un-
ftellungdverhiltnifjes des RKligers. Diefes Sdjreiben Bat ber Be-
rufungsriditer nidyt itberfefien, wie bie Rebijion meint; benn e3 wird
im Berufungsurteil ausbridlid) errwifnt. Dem RKldger with barin
ber Befdhiuf der ftadtijhen Korperfdiaften fiber bie HOhe ber ihm zu
gervdfrendent Bergiitung mitgeteilt unb e wird Hingugefiit, es jei
befchioffen worden, ifin ald8 Sparfafienteiter mweiter su bejdydftigen,
{olange eine Notwenbdigleit hierzu von den {tddtijden Kbrperidhaften
anerfannt werbe; wenm bie Rorperfdhoften gloubter, baf die Be-
jhdftigung bes Ridgerd nidt mehr notwendig fei, witrden fie nadh
Benehmen mit der Regienng dem Rliger rechtzeitig Mitteilung
madjent. Diefe in Nusficht geftellte Mitteilimg fofit ber Berufungs-
riditer felbjt ol eine Riimbigung auf. Wenm er e5 nun aber il
Jbebeutungdlog” ecfldrt, baf jih die Bellagte in biefem Schreiben
bie Entjdheibung {fiber ben Jeitpuntt porbehalten Habe, bid ju bem
nad) iGrer Anfidt die Tdtigleit bed Rldgers notwendig war, und wenn
er 3 ebenjo fiir ,bebeutungdlog” hHilt, baf bie Beflagte eine vor-
herige Riinbigung ded Dienftverhiltniffed zu feiner Beendigung filr
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ecforbetlich hielt, fo fegt er jid) in unlddbaren Wibetjprud) mit dem
Harent Wortlmet ded Schreibens und bem barin jweifelfret zum Yus-
brud gelangenbden Parteiwillen. Uudy bie weiter fefigefiellten Tat-
jadyen, dap die Beflagte bem RKidger durd) Sdyreiben vom 14. Uprit
1925 bereits einmal gum 1. Mai 1925 gekiindigt Batte, diefe Rinbigung
aber auf Widerfprud) ded Kidgers und auf Weijung de3 Regierungs-
prdfiventen Pin Furitdnahm, bdaB Die {tddhifden RKfrperfdaften
ieberholt bie Weiterhe{dhaftigung bed Rigers befdylofjen Haben
und baf bie Bellagte [dlieflich eine Riindigung jur Beenbigung
bes Vertragdverbhilinifies wiederum fliv exforderli) hielt, fpredien
swingend fir den Willen der BVertragdparteien, baf bad Dienit-
verhiltms mur burd) eine Ritnbiqung zum Cribjden gebrad)t werben
foune unbd jolle. Gine gegenteilige uslequng milfte ald unmaglich
bejeichnet mwerben. Sn ber Rechtjpredung ift anerfannt, dbal jelbit
mit Dienftvertrigen, bie auf befimmte Jeit gejdloffen jinb, bie
Ybrebe perbunbden fein farmm, bap jie nur bann ein Enbe errveidien
follen, erm fie audbrildlid) getimbdigt werden, und daf jie, wenn feine
Kimdigung erfolgt, fich pon felbjt fortfeben. Eine joldye Wbrebe
braudyt nidyt einmal unbebingt ausdriidlid) getroffen zu werben; ein
dabingehenber Bertragdmille ber Beteiligten Yanr jid) auch aud der
befontberen Sage unbd den befonberen Umitdnbden bes Falled evgeben
(RAG. Cntjcdh. Bb. 4 ©. 357 und im twefentliden iibereinftimmend
RGUrt. pom 28. September 1926 IIT 449/25). Giilt bied felbjt bei
Dienftoertrigen, bie auf beftimmie Ieit gefchloffen find, jo miljfen
biefe Grunbfige in echdhiem Mafie dba Unmwenbung finden, two, wie
im vorliegenden Fall, bei Abfchluf des Dienftvertragd deffen Dauer
aud) nidht mit einiger Siderheit boraudzufehen mwar. €3 ift aber im
Gtreitfall nod weiter zu beriidjiditigen, daf, twie fid) aus dbem Sdrift-
wedifel unbd den barauf gegrimbeten Feftitellungen ergibt, die Lojung
ber Medytabesiehungen zivijdien den Parteien weber von deren Willen
allein 1o von ber Erreidung ded Vertragdzwedes, jonbemn wejentlid)
noch bon anbderen Mmftdnden abhingig war, namentlid) bon der Ju-
ftimmmung bed Regierungdprdfidenten und der Gitogenirale fowie
bom Gintritt weiterer, durd) den Megierungdverireter gefefiter Ve~
bingungen. Dahin gehirt die Unordnung, die fommifjarijde Ver-
waftung der ©parfaffe miiffe minbeftend big jur Beenbigung ber
jdhrwebenden geriditlichen Berfahren gegen ben fritferen Sparfaffen-
bireftor beftehen bleiben und bie anfingig gemadten Bivilprozeife
Enifd, in Bivil[. 130. 19
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gegen Bant- und Spatfaffenfunden mithten bor Auflsfung bes Ber»
tragdoerfiliniffes etledigt fein. TWenn bad Berufungdgeridit aud
diefe Umitinbe fiit ,bebeutungsloz” und feiner Rechtdauffofjung
nidht entgegenitehend Balt, fo ift aud) biefe Unmabhme vechtlidy Fu
beanftanben. RNicht aufer adyt bleiben famn bie Tatfache, daff Der
fchlieRlich ausgefprochenen Kiimdigung bed Magiftrats der Regierungs-
préfivent feine ausbridlidie Sujtimmung zu erteilen fiir notwenbdig
Befunben hat, {ibrigend nidgt ofme den uddrud feined Bebauerns,
Daf &. (ver fliger) fchon jept pon feinem Umt entbunbdern toerben
jole.” Dies fpricht gleichialld dagegen, bafs ber Jived ber Dienfte bes
Rligers ald erveicht angefehen wutbe, Wie bei diefer Sady und
Redytelage dem Rliger gugemutet rerdert foll, von fidh ausd biefer
Reitpuntt ald gefommen unbd bad Dienjtoerhiltnis ofne Rimbigung
al3 aufgeldft su betradyten, ift nidht eingufehen.



