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63. Bur Frage der Fulaijigleit ded Redjtdtvegd gegenitber Amis:
handlungen bow Behiorden,
YR, §13.

VIL Bivilfertat. Uct. b. 25. November 1930 i. &. Deutidyes Reid)
(RL) . Qandbgemeinde Delgotond (BVefl.). VII 126/30.

I. Qanbgeridit Altona.
II. Dberlanbedgeridyt fiel.

Der Kldger hat Rlaoge echoben mit bem Untrag, feftzuftellen,
pafy bie Bellagte zur Erhebung von Einfubrzdllen auf bie dburd) bie
Marine-Signaljtation DHelgoland in bdie Lanbdgemeinde Helgoland
eingefiifrten Spitituofen nidyt befugt ift.

Den Unlaf zu diefer Klage gab folgender %ntgang Die
Marine-Gignalftation filhrie im Jabre 1926 neun Flajden Spiritus
nad) Helgoland ein. Die Bellagte forberte bafiic eime Einfubhr-
abgabe von 5,40 RN, und bdrohte, den Betrag jwangdweife bei-
sutreiben. Dabei ftipte fie fich auf einen Befduf ifrer Gemeinbe-
pertretung vom 31. Mirgy 1924, durd) welden die Eimfubradlle
exhht twurden; biefer Befdlup batte am 1. Upril 1924 bie Be-
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nehmigung bed Lanbdratd ald der Aufjidytdbehirbe gefunden. Gezablt
oder beigetrieben rourbe bie Ubgabe nidht. Die Bemeinbevertretung
jchlug jte aud WBilligleit3qritndent nieder, um einen Prozep zu ver-
meiben und weil ed fid) bei bem Spiritus um Liebedgaben Harvelte.
Weitere Einfubrydlle fiiv Spirituofen find nidjt erforbert mworben.

Die Bellagte fat u. a. die linzuldifigleit ded Rechtdivegsd eim
gemendet. Da3 Qanbgeridht hat ber Klage ftattgegeben, bad Dbers
lanbedgericht Hat fie twegen Unzuliiffigfeit De3 Redjidweg3 ab-
geiiefen. Die Revifion bes Rligerd blieb erfolglos.

®riinbde:

1. Der RKldger verlangt bdie Feftitellung, dag ber BeHagten
feine Rolhobeit zuftehe. Diefe Streitirage liegt auf Hffentlid-
redtlihem Gebiet. Daran dndert aud) nid)id ber Umftand, baf
per Rliger die Verneimung ber Bollhoheit mur filr die bon ber
Marine-Signaljtation in Helgoland dorthin eingefithrien Spirituofen
audgejprochent haben will. Die perfintihe und fadlide Bejonbers
Beit ift it ben Rlaganirag aufgenommen roorben, tveil bie Bellagte
in biefer Midhtung einmal eine — fpiter niedergejhlagene — Foll-
forberung ethoben hat. Jrgendwelde privatreditlide Beziehungen
gwijden dert Parteien find daraud nidht Hergeleitet worben. Aud
ben @efidytdpuntt bed § 1004 BHB., an ben miglidertveife ge-
badyt twerbent fdnnte, hat die flage nidht berithrt. Der Kldger vers
langt tweber bie Befeitigung einer bued) die Jollforberung vielleicht
gegebenert Beeintridtiguny feined Tigentums an ben im Sahre 1926
eingefiibrten neun Flajden Spiritus — zur Beit der Klagerhebung
im Herbit 1928 mwaren fie itbrigen3 wohl faum mehr vorhanden —,
nod) berlangt er bad Unietlaffen toeiterer Beeintridtigungen feines
Cigentum8 an beftimmten Spivituofen. Trop ber perjonliden und
fadlidhen Umgrenzung be3 Uniragd mwitb mur bdie %eftfteﬁnng fe=
fotbert, baf bie Bellagte feine Bollfhoheit befige.

2. Der Rdger Hdlt den orventlihen Redidweg tropbem Fiir
gegebent, mweil bie Beflagte die Bollf;of)eit rein willliclidy und obne
jebe rechtliche Untetlage fite fich in Unfpruch nehme. Dad ijt nidht
tidhtig. Die dafiix Gerangezogene Redytipredjung ded Reichsgerichts
ift mifiperjtanben mworben.

- Dffentlidrecitliche Handlungen einer Behotde bebalten aud
pann biefe Cigenfdaft, wenn bie Behirbe ben Sadhverhalt in einex
19+
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TWeife beurteilt bat, bie irrtimlid) ober fonmjt ju migbilligen ift
(RGB. Bb. 93 &, 138, 261). Audh {oldhe Amishandlungen von
Behorber diirfen nicht im orbentliden Redhtsroeg befampil roerden,
aud) nicht im Rafhmen einer an fidh auf privatreditlichem Gebiet
liegenben Klage, 3. B. einer Schadensetjap- obet einer Bereidherungs-
flage (RGB. Bb. 87 &.120). Fiir berartige Klogen farm Raum
fein, wenm 8 jid) um gefeplich iiberhaupt nidyt ju reditfertigende
Mafinahmen handelt. Das ift anerfarmt in REI. Bb. 97 &. 179,
PBb. 100 ©. 219, Bb. 102 ©. 261. Aber — unb bad itberfieht ber
Ridger — in allen diefen drei Fillen tvaren an fidh privatrechtlide
Unjpriihe erhoben. €3 rourve Werterfap fiiv drei Riihe, e wurbe
BWerterjnh fiir Qebensmittel, ed rourbe Feftitellung bed Eigentums
an Grunbdititden unbd beren Heraudgabe verlamgt. Die Buldffigleit
be3 Redytewegsd tourde aljo bejabt, weil zwei Erforberniffe gegeben
aren: bie Behauptung einer rein willkirlien Wmtdhandlung
unbd ber Anfpruch auj Wieberherftellung verlehter Privatredite. An
pem aweiten Grforbernid fehlt e im gegentvdrtigen Redhtsjtreit.
Die Klage beid;r&nft fid), mwie bargelegt, bavauf, die Feftf.ellung
pe3 Nidythejtehend einer Bollhoheit der Bellagten zu begefren.
Dafilr ift ber ordentlidhe ERed)témeg nidht gegeben



