28 6. Berjdjulben beim BVevitagdidhlup.

6. Rieqt unter allen Umitinden e¢in jum Shadenderiah bers

piliditended BVerjdyulben bdarin, bdaf jemand gemeinjam it

anberen Perjonen, mit denen er jid) zur Griindung einer Attien:

gejelljdaft sufammengetan fhat, einen Notar beaufiragt, die er-

forderlidien Bertriige 3u entiverfen, baun aber fid} weigert, die

Bertrige ju unterfdyreiben, und jo bewirtt, baf die Notargediihren
uuilod anfgeivendet jvetben?

BEB. §276.

IIL 3ivilfenat. Uzt 0. 24, Februar 1931 &. &. §. (8L) w. U
GmbH. u. Gen. (BVell). III 131/30.

I, Ranbgeridt I Berlin.
. fammergeridt bafeldf.

Yusgangsd 1923 beabfidhtigten bie brei Bellagten, dasd ber Crit-
betlagten- gehorige TWert in eine Uitiengefellfhaft umzumwandeln.
Gie perhandelten hierftber mit bem Rldger, einem Wankier, und
einer dpiefem nafeftehenden firma, bie fpiter in BVermbgensverfall
geraten ift. uf Anrequng ber Beteiligten fertigte der Motar Dr. B.
bie Enitvitirfe mebrever auf die Umiwanbdlung bezitghicher Wrfunden an
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und itberjandte fie ben Beteiligten. Auf Srund einer Befpredhung
vom 19. Degember 1923 waren famtlidie Beteiligte, einfdlielich ded
Ridgers, iiber alfe Eingelpuntte einig geroorden; gleidhwohl vermweigerte
der Sldger bei biejern Unlak feine Unterjdjrift su dem Primbunas=
pettrag. Der Kldger fucdhte vergeblid) anbere Banten ju der Griindbung
beranguziehen; die Umivandlung fam nidt zuftande. Der Notar
hat feirne ®ebiify auf indgefamt 28560,80 RIN. beredynet; bavon
hat der RKldger euf Grund eined mit iHm gejdloffenen Bergleids
18000 RIN. nebijt 2000 RIN. Binjer gegablt.

Der RKldger madyt geltend, dap bie bdrei Bellagten gefami-
fchufbnetijdy mit {hm bent Motar fitr bejjen Gebithren hajteten. Wuf
@umd ved §426 BEB. verlangt er von ihnen Yusgleidung in
Hihe von brei Bierteilen der pon ihm geleijteten Bahlungen. Da3
LRanbgeridit gab der Rlage yum Teil ftatt, wied fie aber sjum Mehr-
betrag ab. Beide Leile legten BVerufung ein, Dad Kammergeridt
perfagte ber Berufung ded Kidgers den Eriolg und mwies auf die Be-
rufung der Bellagten bie flage in volfem Umfang ab. Die Revifion
bed Rligerd fithrte gur Aufhebung und Furidvermeifung.

Mritnbe:

Wie aufer Streit, mwaren der Kidger und bie Vetlagten Dem
RNotar fii beffen Gebithrenjorberung als Gefamtichulbner (§§ 421 {lg.
BGB.) Hajtber gervotben. Demzufolge toaren die Bekagten im
Srnenveriltnid ber Parteien untereinander dem Rldger anteil-
mafiig ur Yudgleidhung verpflidgtet, jomeit nidt ein anbered be.
fimmt ar (§426 a. a. ©.). Die gegenjeitigen Redjtdbegiehungen
ber Parteien beftanben darin, daf fie miteinanber itber die Grinbung
einer Yhiengejellidalt verhandelten. Erfiditlich nimmt ber Berufunas-
vidhter nicht an, dof die Verhandlungen {dhon ju einem Gejelljchafts-
vertrag (§ 705 BEWB.) gediehen waten, fraft beflen ber Kldger und
bie Betlagten fich gegenfeitig verpflichtet hitten, bie Uttiengefellfehaft
u gritnden. Denn ber Berufungseidhter geht nicht ettwa bavon aus,
bafy per Rldger, inbem er ed ablefnte, bie BVertragsentiviitfe ju
unterzeidhnten, gegen eine ifm obliegende Vertragdpilidt verfiofen
habe. Dad Urteil ftellt vielmehr ledigiich darauf ab, bafi jdon in bem
Cintritt i bie gemeinfamen Verhandlungen ein fiillihweigendes
(beretntommen 3u exbliden {ef, wonad) jeber Beteiligte bie Yntereffen
per itbrigen Beteifigten tunlidhit su wabren fHabe; hiergegen habe
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ber Rldger — jo nimmt der Berufungricdhter an — fdhuldhaft vers
ftogen.

@egen biefen Wudgangspuntt laffen {idh feine rechtliden Be-
benfen etheben. Gr entfpridit bem Redytsgebanfen, den nuan fury
alg bie Hajtung fiir Verfdyuldben beim BVertragsidluf su begeidnen
pfleat und auf den auch bie Beflagten ihre Redjtdverteidigung gegen
ben flaganfprudy bornehmlid) gejtitgt hatten. Hber bon diefem Wus-
gangspuntt aud fommt ed darauf an, b bem Rldger ein Berfchulden
nadjgetviefen werben fann.

Die Bellagten Hatten Arglijt bed Kldgers behaubtet. Nad frer
Darjtellung wire ber Kldger betouft barauf ausgeganger, bdie fertigen
MNotar-Cntwittfe in bie Hand ju befommen, um fie weiteren Snter-
effenten vorjulegen. Diefen Vorwurf Balt ber Berufungsridter
nidyt fiir begriinbet. &r nimmi nur ein Fahrldffigleitd-BVerjdjulben
Dead Rldgerd an; bad will er bataus ableiten, bap ber fldger e3 ur
Unfertigung der Entrwiitfe durd) den Notar itberhaupt Habe fommen
Iaffen. Denn folange eine Partei nidht gewillt jer, ben zur Beratung
ftefenben Werirag abzujchliefen, dirfe fie ber Beauftragung eined
Motard nidht guftimmen; fte ditrfe e8 nicht dbahin fommen lafjen, baf
eine Notargediihr nuplosd entjtehe. Auj Grund diefer Srwdqung ftehe
ben Bellagten nad) Treu und Glauben bie Befugnis zu, bie Jahlung
ber auf jie entfallenben Gebiibrenanteile bem Rliger zu vermweigern.

Mt diejen usfithrungen twith ber Berufungsridyter bemt Begriff
ped Berjdjulvensd nicdht geredht. Gewiff fann e3 ein Berfdjulben be-
beuten, wenn ber Kldger feine Weigerung erft ju einer Beit erfldrt
hat, a8 bereitd Koften entjianben maren; aber bazu bebarf e3 ber
einanbfreien Fejtftellung, daf. er bie Weigerung zu einer feitheren
Beit Difte audfprechen tnnen und von feinem eigenen Standpuntt
aud frilher hitte audiprecdhen jollen. Nady biefer Ridtung gebridt
e an jeder Fejtftellung. Die Sriindbung einer Uttiengefellfdhaft ift
ein Reditdgejdhdft von Iweiftragenber Bebeutung; fie bedarf ein-
gelenber Borbereitung, indbejonbere aud) nad) der redjtlidhen Seite
hin. 3n gefteigertern Maf galt died von Gritndungen ber Inflations-
eit. @2 ift nidt von bornherein audzujdliefen, baf es ohne durdy-
gearbeitete notarielle Berfragdeniwiitfe itberhaupt nidit gegangen
todre. Fiir Gejdyifte foldher Urt it ber Sap ded Berujfungsridhiers,
eine Partei dilrfe e3 gar nidht bazu fommen Iafjen, dbaf muplod Notor-
gebiifiren entftehen, in biefer Mlgemeinkeit unhaltbar. Jubem lann
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ber Rldger, jelbjt wenun er frither feft entjdloffen gemejen jein jollte,
bie Qrimbung mitzumaden, Hinterher burd) gewidhtige Griinde
beftimmt worben fjein, feine Wbfiht vieder aujyugeben. Derlet
riinde hat ber Ridger in ben botberen Redtsziigen nadypritdlicy
behauptet. Gr hat davauf hingetviefen, bak man im Dezember 1923
it {bergang von ber {Glimmiten Juflation jur Feftwakhrung ftand,
baf eine Papiermorfgriinbung, rwie fie in den notariellen Eni-
tiirfen vorgejeben mwar, fid) gar nidt mehr habe dburdyfiifren laffen,
baf bet bem Wihrungdumjdyoung bvad wirtidajtlihe Rifilo voll-
formmen unitberjehbar geworden fei; ja, der fldger Hat jogar be-
hauptet, bafi et mit jeiner Weigeruna, bie Verfrdge Fu voliziefen,
bie @egenpartel feineSwegd gefdiddbigt, fonbern bor etheblichem
©djaben bejvahrt Habe. Mit allebem Hat fid) ber Berufungsriditer
nidt cuseinanbdergefest. Die Mevifion riigt bed ald BVerlepung bes
§ 2686 3P0, Die Riige tvdre aud) ald BVerfahrensriige begriinbet;
aber bie véllige (bergefung ber Hagerijchen Yusfifrungen berveift
jdon, daf ber Werufungsrichter fadfidreditlih den Begriff bes
Berjdulvend vertannt hat.

Da3 angefoditene rteil, bas einglg auj ber bisher getviithigten
und ol nidyt ausreidjend befiundenen Erivdgung berubt, war mithin
aufgubeben. . ..



