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46. 1. Wann gilt Dbei gegenjeitigen BWerfrigen der mit einer
' Reijtung bejivedte Criolg ol bereinbart?

2, Wieweit ift der Redidweg uldljig, wenn jidy ein Taf:
Bejtand itber bie GeltungBseit bed friegaleiftunggeiesed Ginaud
und bid in bie Feit ber BVerordbmung itber dad Velajjen bon

- BefefiigungGaniagen bom 13, Februar 1924 erjivedt?
BEB. §§ 320, 812. Kriegaleftungsgeies v. 13. Juni 1873 (RGBI.

©. 129). Berorbmung b. 13. Februar 1924 (RGBL I €. 90).

VL Bivilfenat. Urt. b. 30. Miry 1931 i. &. Ride Familien-
fiftung (RL) w. Dentfdes Reid) (BVefl.). VI 552/30.

I. Sanbgeriht Sénigaberg 1. Pr.
11, Oberlanbedgeridit bafelbit,

Durdy Bertrag vom 4. April 1913 verfaufte bie Kldgerin von
bem ihr gehdrigen Gute AdL N. ein etrwa 15000 qm grofes Land-
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ftid, befjen Grofe fpdter auf 13783 qm feitgejtellt tourbe, gegen
ein @nigelt pont Tumd 25000 M. ,zur Anlage eined fortififatorijchen
Werted” an den Reidigmilitdrfistus. Auflejjung und Cmntragung
be3 @rwerbers ald Eigentlimer im Grunbbudy jind erfolgt. Der
Raufpreid ift gezablt mworden. Cin Fejtungsiver? mwurde jedody auf
biefemn Geldndeftiid nidt erriditet; vielmehr frat man {don vor
Ausbrud) bed Rrieged mit der Rldgerin in BVerhandlungen ein, die
ben ustaujdh) hieles Grundftitds mit andveren Fliden bes Guted jum
Gegenftand Hattern. Uuf einer von bdiefen zum Austaufd in Uus-
fiht genowmmenen Fldden wurbe dann fodhrend bed frieges ein
Tejtungsiverf ervidifet. Pie aud) nad) RriegZendbe mweitergefithrien
Zaujdperbandlungen Habern zu Feinem Ergebnis gefithet. Die
Rdgerin Hat bielmebhr nady Jnfrafttreten ber BVerordrung itber
bad Belaffen pon Befeftigungdanlagen vom 13. Februar 1924 nur
eine Entfdhidigung fiir bie Jnanfprudnahme be3d Gelindes erhalten,
auf bem bad erwdfnte Werl! erridytet worben war. Das bhurd)
Bertrag bom 4. April 1913 an ben Bellagten verfaufte Gelinde-
ftid ift am 15. Dftober 1923 vorbehaltlidh ber enbgiiltigen 1lber-
eignung durd grunbbucdbamilidhe Huflaffung und ber biersu
erforderlichen  Berhandlung der KRldgerin zuriidgegeben, fpdter
aber bon bem Beflagten inieder in Befif genommen mworden,

Die RKldgerin madyt geltend, baf dber Betlagte ihr dad dburd
Bertrag vom 4. April 1913 verfaufie Stitd Land juritdzugerwdhren
habe, da ber Bived, su bem 8 verfauft fet, ndmlid) die WUnlage eines
fortifitatorijden TWeres, nad) ber vom Beflagten nadyrdglich ge-
‘wonnenen Grfenntnid und jebt audy nady ben Beftimmungen desd
Berfailler BVertragsd nidht mehr zu erceiden jei. Sie beanjprudht ferner
bom Beflagten eine Entjdibigung dafiir, daf ifr durd) bdie Unlage
eined Befeftigungdiverled auf bem anderen Geldndeftitd, auf bem fid
ein Rieslager bon ettwa 48000 cbm Jnbalt befunben habe, bie Ried-
nugung dauernd entzogen mworben fei. Crfap hHierfilr it nad) ihrer
Darftellung in ber auf Grund ber Verorbnung vom 13. Februar
1924 geregelten Gntfd)idbigung nidt enthalten. Die Kldgerin ber-
longt sunddjft einen Feilbetrag pon 1000 RIR. Demgemdf Hat fie
im jepigen Redidjtreit pom Beflagten 1. Juriidiibereignung ber
am 4. April 1913 verfauften Parzelle unbd 2. Jahlung von 1000 RI.
beanfprucit. Der BeHagte fat Abmweijung der Rlage verfangt und
bilisrveife beantragt, ibn zur Perausgade bed ihm bverfauften
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@elanbefticd nur Sug um Jug gegen Ritdyahlung besd Kaufpreifed
mit minbeftens 18000 MM, zu verurteifen; im Wege ber Wiber-
floge Bat er eftftellung berlangt, und zwar in erfter Rinie dabin,
Daf audy yoegen ber fiber ben JBahlungsanfprud) hinausgehenben
Aniprithe der Redytdweg unzuldffig fei, biljdiveife dabin, baf ber
RKlagerin aud) fther den Bahlungsanfprudh Hinaud Yeinerlei Un-
fpriidie gegen ibn suftdnden.

D03 LQanbgeridit berurteilte ben Beflagten zur Heraudgebe
per Qanbflache gegen Zahlung vor 12000 RIN. und ur Bablung
port 1000 RIR. Die Wibertlage wied e3 ab. Gegen biefed Urteil
fegten beide ‘Parteten Berujung ein. Die RKldgerin verlamgte
Heraudgabe und Auflafiung bder Landflide ofme BVerfniipfung
mit emem Buriidbehaltungsredit; der Beflagte verblieh bei feinem
fritheren UAntvag. Dad Berufungsgericht beliep e3 bei ber Abtweifung
ber Wiberflage und wied aud) die Klage ab.

Pie Revifion der Rldgerin fithrie sur Aufhebung desd Urteils
in bejug auf die Rlage und zur Juridvermeifung.

Grfinbe:

I. Der Feftungslommandant ber Stabt Rbnigsberg i Pr. ift
sur Bertretung ded Reidsfidtud im vorliegenden Rechisitreit be-
rechtigt (Grl. b. Reidy3wehrminifiers bom 15. Qtuguft 1929 im Reidys-
minifterialbl. 1929 &. 607, 609).

II. Die Kldgerin berhmgt sunddft Riidaede einer an den
Bellagten fibereigneten Flicde auf Grund ber Behauptung, dak
mit dber Leiftung nad) dem Jnbhalt ded BWertragsd ein beftimmier
Criolg, ndmlihy bie Berwendung zur YUnlage eines jortififatorifden
TWerfes begtvedt, bdiefer Erfolg aber nidht eingetreten fei. Das
Berufumgageridht nimmt tvar an, ber Belflagte Habe diefen Jived
verfolgt; e3 fei aber nidit bargetam, baf audy bie Rldgerin
biejen Erfolg al3 Bwed ifrer veriraglidhen Qeiftung.getvollt Habe.
Die Kligerin fige lid) in der Hauptiade auf den Wortlaut bes
Bertrags. Wber biefe Faffung Iixme ebenjoqut nur Heshalb getvdblt
jein, um lebiglih ben Beweggrund zum AUb{dHuf bed BVertrags
erfenmbar zu maden. Anbernfalld wire ber Wille ber Parteien
in ber Form der Bevingung beutlich sum Ausdbrud gebradht worden.
Die Unlage eined Fejtungswerles Hitte fitr die Ridgerin nicht nur
feinen Borteil, jondern fogar erfeblihe Nachteile mit fidy gebradyt,
wie bie Bejdhattung ved Nadborgebiudes, Sdhneeverivehungen
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unb bie Aniwenbung der Rayonbejtimmungen. Daf bie Rldgerin
mit bem DBerfauf nur ben Belangen der Lanbdesberteibigung habe
bienen ivolien, habe fie ert nady zmweijdfriger Prozefdauer be-
hauptet, nadhbermt bas angefochtere Urteil auf biejen Gefichtdpuntt
hingemwiefen Habe. Wahrideinlid) Habe bei ber Kldgerin dber Ge-
danfe mitgefprodhen, bap bie Enteignung su befiivchten fei, bei
der fie leiht Hitte [dhledhter geftellt twerben Edunen,

An Ddiefen Yusfithrungen ift cedjtlich) sunddijt su beanjtanben,
bap dag Berufungdgeridit anfdjeinend die BVerbinbung eined Rechts-
gejdhifta mit der Erreidung eined Jtvected nur in der Form ber
Bebingung ulajfen toill. ©5 Hhanbelt i) redytlich um jwei ber-
fhiedene Gefhdftdformen. Sm vorliegendben Falle wollten bie
Parteien nad) ben beiberjeitigen Erlldrungen jid) enbgiiltig binden
und nidt die Rechtswirtambeit bes Vertragd von einem fiinftigen
ungemwijfen Ereignid abbingis maden. Damit ift jehr wobl pet-
einbar, baf Detdbe Parteien bdie Erreihung eined beftimmien
Bmedes beabiditigt faben. Bei Priifung biefer Frage hat bas
Berufungdgeridyt, twie bie Revifion mit Red)t geltend madt,
nidht ben gejamten, fiir bie Yuslegung ded Vertrags sur BVerfiigung
fiehenben Stoff beritdfidtigt. Die Rlagevin Batte fich fitr ifre
Darjtellung nicht nur auf den Wortlaut ded Bertrags berufen.
Gie fatte audy geltend gemacht, baf e3 fih um einen typifcden
Tall ber condictio causa data causa non secuta handle; ber Bived
fei WertragSinholt geworden; bariiber bétten fid) die Parteien
nidt nur ftilljgweigend, fonbern fogar jdrijtlich geeinigt; ber
Bellagte Idnne dod) nidt ernftfiy behaupter, daf fie thm frei-
willig ein Gtitd Land mitten in iGrem Gut neben der Hofjtelle 3u
irgenbeinem beliebigen Btved hHobe perfaufen wollen. Diefer Ge-
fidt8puntt it fo mwefentlid) und ergibt fid) fo unmittelbar aus ber
@adjlage, daf ba3 Berufungdgeriht an ihm nidt voriibergehen
burfte. Dad Verufungsgericht hat bie Red)idlage nidht beriid.
fibtigt, die fidy ergibt, wenn bie Hervorhebung im BVertrag, baf
ber Werfauf zur Unlage eined fortififatorijcdhen LWerfed erfolge,
nur den Betvegarund zum ULjdHuf bed Vertrags bebeuten twilrde.
Der Bellagte wdre bann in der Lage, fiber die erworbenen Fliden
beliehig zu verfiigen, fie inbefonbere an jeben Dritten su ver-
dufern unb fie nidht nur landoirtideitlid) ju nuper, wie e3 jept
per Fall ift. Dafy bie Kldgerin bei ber von ihr gefdhilberten und

Entfd. in Bivilf, 132, 16
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au bem bon ibr borgelegten Plan erjidtlichen Ortlichleit auf bie
et ber Vertwendung de3 Geldnded Gewidht legen mupte, liegt
jebr nabe. Die Crwdgung be3 Berujungsgerihts, baf mit ber
Herflellung bes Befeftigunasdtverfes fitr bie Kidgerin fein Borteil,
jondern Nadyteile verbunden twdren, trifit nidht ben RKern der Sadie.
G5 fragt fich, mwas fir Radyteile Der Kidgerin entftinden, wenn bie
beabiidjtigte Berwenbung nid)t zum Jnhalt bes Vertrags erfoben
morben und der Bellagte in ber CQage twire, nad) Belieben iiber
bie inmittent bed Grunbbejibes ber Rldgerin belegene Fldde zu
perfitgen; unbd bie mit der Errichiung verbundenen Nadjteile fonnte
bie fldgerin nidyt verhinbern, wenn ihr, ivie da3 Berufungageridit
fejtitellt, tm alle ber Ublefnung ded Verfaujs bie Enteignung
orofte. Uud)y aud den Rerfonlichfeiten ber Beteiligten Idmmen
Gdliifje fiir bie Crmittlung besd Vertragdivillend gezogen tverben.
Die flidgerin ift eine Etiftung, deren Wertreter bejtrebt fein mikfjen,
bag auf bie Dauer fitr bie Familie beftimmte Gut biefer jo su er-
halten, daB eine Qandflicde ihr nidit mit der Wirkung entzogen
wittbe, baB unbefannte PPerfonen {tber {ie verfligen ¥onnten;
bagegen odre fie mit Ridficht auf den Bwed, den der Reidefistus
mit bem Eriverb betfolgte, gefdhiibt qetvefen, wenn biefer Bimwed
Berfragsinhalt gerworben tvdre. €5 twitb baber erneuter Puifung
burd) bad Berufungsgeridt bebiirfen, ob ber im Bertrag sum Yus-
prud gefommene DBerwenbungdstved nicht aud) Bertragsinhalt
gelworden unb ob ber begwedte Criolg im Sinne ded BWertrags
nidyt eingetreten ift (§ 812 BGB.). Daf ein itber ben Unjprud
auf bie Gegenleijtung Hinausgehender Grjolg im Simme be3 § 812
Abj. 1 oud) bei gegenfeitigen Vertrdgen zum QJnbalt bed BVertrags
ethobent werhen fan, ift redhtlid unbebentlih (R®B. Bb. 66
©. 134; WarnPRipr. 1917 Nr. 112). Gine folde Bereinbarung
farm aud) {tillfchroeigend getroffen werben. &8 wird audy zu er
wdgen jein, ob e ettva im Sinne bes Bertrags gelegen baben
fann, baf beffen Jioed in ferner Bufunjt erreidht wiitbe, und ob
nidjt fitr weiterhinausliegenbe Vertoendungdztvede nidyt diefer Ver-
trag, fonbern oielmelr bed audy barin ermdfnte Enteignungs-
verfafren Der gegebeme Weg mwire. Won Einfluf fiix bdie Be-
urteilung biefer Frage fann audy der Umftand fein, baf ber Betlagte
bie Bier in Hebe ftehenbe Fliche gemif ber BVerhanblung bom
15, DOttober 1923 ber Rldgerin bereitd jurlidgegeben Hat, wenn
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er fie aud) nadyiriglidy wieber in Befih nahm. Denn in jener BVer-
hanblung wird jum Wudbrud gebracht, baf bas Geldnde filr eine
geplante, jebod) nidht ausgeflifirte Anlage eined Befeftigungsdivertes
erwotben rorben fei. Midyt suzuftimmen ift allerdingd der Revifion
in ber Unnahme, daf in ber ermdbnten BVerhandlung ber Rid-
fall3aniprud) ber Rldgerin anerfanmi tvorben und baf er infolge
ber YUnnafime ber Rligerin begriinbet fei. Die BVerhanbdlung felbit
entbehrt ber Fovm, bie fitr eine Verpflichiung desd Bellagten zur
Rirditbertragung erforderlich getefen mwdre, twie bad Berufumgs-
gericht zutreffend Davgelegt hat. Hiir bie Verhanblung vom 4. Mai
1922 qilt basjelbe. Hietnad) war bad angefodtene Urteil auf-
subeben, forweit e3 den YUnjprud) auf Heraudgabe betrifit.

IIL. Die RKlagerin verlangt ferner Ent{dabigung in bezug auj
ewne anbere Qandflddie; e3 fei thr — madt fie geltend — bie Yus-
beutung eined Rieslagerd babdurd) unmbglid) gemadyt worben, bak
ver Weflagte bort eine Befeltigungdanlage erridjtet Habe. Die
Rldgerin Hat borgetragen, die Gifenbefonbauten feien fo umfang-
reid) unbd tief in bag Qager bineingetriehen und mit biefemn per-
bunben, baf eine Ausbeute bes fieslagerd ein fitr allemal fortfalle.
Dag Berufungdgericht bejeidnet e8 al3 zweifelhajt, ob auf bdiefen
Fall bie BVerordnung vom 13. Februar 1924 (REBL I &. 90} an-
gumenben fei. €3 redymet mit ber Moglidhleit, daf ber Kldgerin
audh butd) ba3 Fortbeftehen ber Befeftigungdanlage ein Sdyaben
entftandent iff, und nimmt offenbar an, bef Dbie fdgerin jum
minbeften hilistveife eine folde Behaubtung audy Hhat aufftellen
wollen; bobei mag mitberlidjidtigt fein, bop bie Rldgerin ihre
urfpriinglihe Darftellung im Jufammenhang mit ber Befauptung
gegeben hat, bie Unlage fei bereitd ot bem friege in Ungriff ge-
nommen motben. Jebenfalld [dft dad Berufungdgeridht Dbabin-
gejtellt, ob ber Rldgerin ein Sdhaben nady RKriegdbeginn und nady
Beendigung bed Rrieged entftanden ift, weil dber Redjtdweg im
lepteren Falle nach §5 AL{. 4 ber Verordmung, im anberen Falle
auf Grund bed Gefepes ither die RKriegsleiftungen vom 13. Suni
1873 (ROBL ©. 129) unzuliffig jei. Die Revifion bertritt bdie
Buldffigleit be3 Redhidvegd nady beiben Ridtungen.

Aussugehen ift hiexbei bon dem SKriegdleifhingdgefes; benn
bas Berufungdgeridyt ftellt fejt, baR bas tn Betradt fommende
Geldnbe nidht bor RKriegdbeginn, tvie bie Kldgerin angemommen

16*
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Bat, jonbern erft nach dem 1. Fuguft 1914 vom Bellogten in
Anfprud) genommen und ber Gutdvermaltung entzogen worben
ift. Die Revifion ftellt zur Nadpritfung, ob bdiefe Fejiftellung
sutrifft. Redjtlide Bebenfen {mbd jebod) gegen fie nidht zu er-
heben; e3 ift vedhtlich nidt zu beanftanben, wenn dad Urteil
ausfithrt, e hiften bor Rriegdbeginn Ilebiglih BVerhanbdlungen
fiber ben Bau bed Feftungdiverles gejdyroebt. Nad) § 3 . 4
fO®. jind bie Gemeinden dem Reid) gegemdiber zur Uber-
weifung ber fitr ben Kriegdbebar] erforberfidien Grunbditiide ver-
pilidhtet. Diefe Ibermeifung ift begriffliy jorohl im Sinne ber
Gigentumaiiberiragung mwie oud) im Sinne der Uberlaffung zum
Gebraud) moglich (pgl. aud) bie Crlduterung von Peilberg-
Sdaeffer Rriegdletftungsgefep Anm. 72 in Verb. mit Unm. 6a
st §3). Da3 Gigentum an ber Fldade ift vom Bellagten nicht
in Unfprud) genommen torden; bdie RKlagerin ift vielmehr Cigen-
tiimerin bes Grunbdftiids geblieben, Fiir die Dauer des Rrieged
fonnte baher fiir Dbie ber Rldgerin 3u gewdbrenbe Cnifdabdi-
gung nur bad Rriegsleiftungdgefes zugrunbe gelegt werben (§§ 1
unb 32 baf.). § 14 bdiefes Gefepes betrifft bdie Enijdhdbigung,
bie fiir bie 1lberlaffung unbejtellter Hder einerfeitd unb fiir bie
fibermeiiung fonftiger ®runbftiide anberfeits gezaflt ird; im
erfteren Falle wird Vergittung nur fiir bie dburd) Benufung ertveis-
Tig Berbeigefithrie Befchddigung, im anberen Falle audy fiir bie
entzogene Nupung gemwdbrt. Nach § 33 beftimmtie der Bunbesrat
bie Behirden, weldje die bom Reidhe u getodhrende Vergiitung
feftzuftellen Batten. Die Juliffigleit bed Redhidweqd follte bid zu
anbertveitiger gefeplidier Regelung gemif § 34 nad) ben Bor-
jhriften beurteilt twetben, die fitt ben Bunbesftaat, in bejfen Gebiet
bie Anfpriide zu erfitllen {ind, maggebend fein witrben, wenn bie-
jelben nfpriide gegen ihn zu ridhten wiren. MNad) JInfrafttreten
besd @etichtdverfajfungsgefeses entftand bie Frage, ob die Borfdyrift
bed §34 a.a. L., die nidht durch ein Reidi3gefes ergdngt tvorben
war, bdurd) §13 GBVG. befeitigt fei, wonad vor bie ordent-
lihen ®erichte alle bitrgerliden Redhisftreitigleiten gehoren, fiic
weldje nidit die Buftinbigleit bon Verwaltungsbehorben begritndet
ift. Diefe Frage wurde vom Reidgeriht, VI. Bivilfenat, in
ber Enifcheibung REGFZ. Bd. 87 &. 357 bejaht. €3 wurde en-
genommen, baf die Unfpriide be3 Meichd auf bie Leiftungen aus
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bemn Rriegdleiftungsgefes im Hofeitdredit de3 Staated begriindet
und beshalb nidit privatvedtlidier Natur feten, baf bied aber
nid)t ofne toeitere fiir die Unjpriide auf bie Gegenleiftung des
Gtaates gelte; fiir biefe Unfpriiche jei stvar burdy § 34 KLG, ber
Redpismeg nidyt fiberhaupt audgeidylojfen, wobhl aber jei durdy bie
Buieifung ber Feftfepung ber Ent{dddigung arn bie Bertwaltungs-
behorden in § 33 baf. ber Redisweg bor ben orventlidien Gerichien
audgefdiloffen. &3 fonnte nun freilid ber Beifel {tbrighleiben,
ob bie Feftfepung durd) die Vermaltungsbehdrbe etiva nur bie
Beveutung einer vorldufigen Cnijdeidung Habe und nad) dem
Eclaf diefer Entjdjeidbung die Befdreitung bed Red)istwead nod
suldffia fei. Der V. Bivillenat DHatte in der Tat in RGF. Bb. 15
@&. 37 die Worldufigieit ber Enijdeibung angenommen. S bem
errifnten Urtell RGJ. Bb. 87 €. 357, 363 ift jedodh) § 33 babin
audgelegt toorden, baf bamit den Verwaltungsbehidrden bie Ent-
fdheibung fiber die oYe ber Vergiitung jhlechthin gugetviefen fei.
Pavon abzugehen lfiegt im Gegenjap jur Unnabme bder Revifion
fein ¥Unlaf vor. Bei uslequng ded § 33 im leptertviinten
Sinne wurde auch beriidiichtiqt, baf bei dber gleiden Rechtalage
in bejug auf bie Maturalleiffungen fir die bemwaffnete Madt im
Hrieden bem Gefes vom 13. Februar 1870 tm § 14 gerabe mit
Ritdficht auf bie dargelegte Nufjafjung bded V. Bivilfenatsd durd
b3 Gefes vom 21. Juni 1887 bie Fofjung gegeben worben ijt, bie
Feftitellung der durd) bie Benupung von Srunbditiden ju Truppen-
fibungen entjtebenben Sdjdben und ber Berglitungen Hierfiic
erfolge enbgilltig unter Augjdiuf ded Redhtdmwegd auf Grund
fachvetitinbiger Schdpung. Die n RGZ. Bb. 87 ©. 363, 364
audgebritdte Auffeffung, dof mit Ridjidt auf den Jufommenhang
ber beiben Gefepe iiber bie tm frieg und im Frieben zu beirtenben
Qetftungen dad Gefep von 1887, bag bewuft nur eine mafgebende
Pellaration u dem Gefep von 1875 fein toollte, audy fitr die Aus-
legung deg Sriegsleiftungsgefepes Bedeutung Habe, ift zu billigen.
& wiitbe mit bem Gedanfen bes § 33 FLY. nidt vereinbar fein,
wenn man an die Feftftellungen ber Berivaltungsbehitbe nod
pag orbentlide @eriditberfahren anjdliehen wollte. Die BVegug-
nafme der Revifion auf Wrt. 163 RBerf, geht Jhon desdhalb fel,
toeil filr bad porliegenbe Redhtsgebiet in einem Reidi3aefef etwad
anbered ald ber ordentflihe Recdhtémweg beftimmt ift. Soweit alfo
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ver Eingriff bes Bellagien in bad Cigentum ber Kldgerin auf Frund
bes Rriegsleiftungsgefepes erfolgte unbd bie Entjdddigung diefes
Gefeties fejigefept murbe, ift fiir eine fernere Entjdhddigung fein
Faum.

Wiemweit aber tm vorfiegenden Falle bod RKriegsleijtungsgejes
Unmwendung gefumben hat, bleibt nady bem Bortrag dber Rarteien
unflar; bed Berufungdgeridit Hat nady biefer Riditung fiberhaupt
feine Feftitellung getroffen. Dad mufpte zur Auffebung aud) diefes
Feild ber Entfdeidung fithren. Dad Rriegsleiftungdgefep hat, tie
bereitd bemertt, nacdh § 32 eine Berpflidtung su Leiftunger nur
fiir bie Dauer ded RKriegd gefdaffen. AU Beitpuntt, mit dem im
Ginne biefer Borfdyrift der fFriedbensdzuftand wieder eintrat und bdie
Verpflihtung zu Qeiftungen nad) biefem Gejeh aufhorte, ift durd)
bie Befanntmadung bom 31. MWz 1920 (REBL €. 420) der
1. Mai 1920 feftgefest tworben. Dad vom Berufungsdgeridyt Heran-
gesogene Gefes vom 19 Mirz 1924 (RGBL I ©. 285), mweldes
bad Rriegsleiftungdgefep aufhob, Jat mit der Beftimmung in §1,
baf fiir bie Ubwidlung bie bisherigen Borfdriften gelten follien,
nidit ettwa die fad)lidreditlihen Unorbnungen ded RKriegsleiftungs-
gefepes zeitlidy erweitert; e3 hat injotveit nur zum Husdrud ge-
bradit, baf auf bdie unter ber Derrfhaft bed alten Gefehes ent-
ftanbenen Redjtdverhiltniffe nody die bidherigen Bor{drijten an-
Futenbdern {ind. '

Der Bellagte hat nun, anfdeinend unbefiritten, borgetragen,
baf todfrend bes Rriegs ber Guidpddhter, welder der RKldgerin
bis zum Sabhre 1923 ben vereinbarten Padtzind unverdndert
gezabit Babe, fiir bie durch bie Befeftigungsanlagen am RKiedlager
berborgerufenten wirtfdjaftlidhen Beeintrddtigungen die vorfdrifts-
migigen Cnifdadbigungen auf Grund bed Rriegsleiftungigefepes,
jpaterhin bis einfdlieflid) 1923 eine zufolge ber Entjdheidung
bed Reidwehrminifteriumd bom 8. November 1923 Dbetvilligte
toeitere Entjddbigung erbalten Babe. Der Beflagte hat alfo mit -
Redit felbft auf dbem Stambpunft geftanden, baf bie Beurteilung
bes fier in Rede ftehenden Redjtsverhdltniffes nidht itber eimen
getviffen Beitpunft hinaud nad) dem Rriegdleiftungsgefep erfolgen
biirfe. Diefer JBeitpunlt ift, wie bemerlt, der 1. Mai 1920. Soreit
ber fldgerin dbie Nubung fiber diefen Beitpunft Hinaus entzogen
utbe, ift ber Medhtdweq midyt unzuldfig.
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Unberd geftaltet jid) bie Medjtdlage mit dem Jeitpunkt, in
bem bdie Berordnung vom 13. Februar 1924 in eaft frat. She
Gilaf mwar, wie die Begriinbung ergibt, darauf zuritdzufitheen,
baf der Beflagte nidit die Koften aufwenden wolite, die durd
bie Enteignung betjenigen Flichen entjtanben rwéren, beren Iiber-
lafjung auf @rund. des Rriegdleiftungdgefesed nur sum Gebraud
perlangt worben war, wwie im votliegenden Falle. Da die Redhts-
grundlage fiir bie JSnonjprudmehme biejer Fliden mit bdem
Gnbe bes $riegd mweggefallen tar, anverfeitd bdie Grunditidss
eigentiimer in einigen Fillen batan gingen, die Befeftigungs-
anfager: unter Berujung auf ihr Grunbeigentum 3u befeitigen,
tourde fiir Befeftigungdaniagen, bdie mwdahrend bded RKriegs in
ndber bezeichneten renggebieten erftelit tvorben maren, burd
bie Berordbnung Deflimmt, daf bem Grunbdffidseigentitmer bdie
binglide, ber Eintragung in bad Grundbudy nidht Hebdiirfendbe BVer-
pilidhtung obliege, bie Anlage im vollen Nmfang bejtehen zu laffen
unb ifre baulide Unterhaltung dburd) bad Reid) ju gejtatten. i
Diefe bem @runbiidseigentitmer auferlegte Laft jollte thm nad
§ 5 eine billige Entjchidigung geleiftet werben, joweit ein nadweis-
barer Nachteil exmadijen fei. Die Entjcheibung hieritber jollte nach
§5 enbgilltig durd) den MeidSmehrminifter unter WuSjGluf des
Redtdroegs erfolgen. Die Revifion fellt bie Reditdgitltigleit biefes
Ausjchluffed in Ubrebe. Ste fithrt ausd: wenn unter ReidBgelepen
im Ginne de3 Act. 153 RBerf. aud) reddgitltige Verorbnungen
sut verjteben Jeien, fo bede ba3 Eemddiigungsgejes vom 8. De.
sember 1923, auf Grund bejfen die ermdbnte Verordrung erlafjen
worben fei, bod) nidt den usdfchiuf ded Reditsdweqs; denn 3 heife
im Ermidtigunggeies, dof eine Abreidhung von ben Vorjdriften
ber Reidhdverfaffung nidt uldfiig fei; barumter falle audy Dder
allgemeine @unmbdiep ber Offenfaltung bed Rediswegs. Dem
fann nicdht beigetreten werben. Die Autfafjung der Revifion {deitert
daran, baf bie Rejdveriafjung einen jolden allgemeinen Grunbd-
jag ber Dffenbaltung bed Redtswegs nidht enthdlt. MWie bdie
Bereiniglen  Bivilfenate bed Reidsgericdhtd im  Bejhluf vom
22. Februar 1924 (RGZ. Bo. 107 ©. 325) audgefithet Haben, ijt
burd) bie Borjdrift ded Urt. 106 RVWerf., dap Wudnabmegeridite
unftatthaft find und niemand feinem gefeplidhen Michter entzogen
werben barf, nid)t verboten, die Entfdheidung itber bie Buliffigleit
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peg Redyidmwegs einer Vermwaltungsbehirbe zu iibertragen. Wer
gefeglicher Ridhter im Sinne bes Wtt. 105 ift, fanm nur Der
ordentlihen Gefepgebung eninommen werden; Wrt. 105 a. a. O,
ber bem §16 @BE. entmommen ift, befagt nidt fdon, dbap bie
Gerichte itber bie Buldffigleit bes Redjtswend zu befinben haben.
Diefer Ausforudy it vielmehr erft im §17 AL. 1 GVE. entfalten,
und diefe Lorjdrift ift nidht bem SHup ver Verfafjung unterftellt.
@3 war alfo redtlidy méglidh), bie Entidieibung itber die Abfindung
aud ber Berordnung vom 13. Februar 1924 derart in bdie Hand
einer Vermwaltungabehorbe zu fegen, baf bdie orbentliden Gerichte
pariiber nidyt 3u befinden haben. &3 ftand redhtlich audy nidhts im
2Wege, bdiefer BVermwaltungdbehirde bie Entjdjeidung bariber u
(itberfaffen, ob eine Giridtung al8 eine Befeftigungdanlage im
Ginne jener Verordbnung angufehen ift.

Pie Verorbnung pom 13. Februar 1924 ijt, wie ihr §7 be-
{immt, an dem auf {hre Bertiindbung im Reid)Bgefesblatt folgenben
Tage, aljo am 15. Februar 1924, in Kraft getreten. Ridwirfenbe
Sraft, fei €8 aud) nur im Sinne ded Yusjdhlujjes besd Red)tdmweqs
fit bie Bergangenbeit, ijt aud ihr nidt su entnehmen, jodaf e3
feiner Grorterung bebarf, ob eine jolde Rildmwirfung mit bem bie
Grundlage ber Verorbnung bilbenden Ermidtigungdaefep vereinbar
mwire. Gt vom Beitpunft bed Jnkrafttretens ber Verorbnung
an ijt bie {rage der Entfddbigung dber Kldgerin auf Grund ber
Snanfprudinafme von Land duvd) den Bellagten ber Beurteilung
burd) bie orbentlihen ®eridhte entjogen. Wietveit ber Eingriff
bed BeHlagten in bad Cigentum ber Kldgerin in ber Bwijdenzeit,
fitr toelche bas RKriegdleiftungdgefed nidit mefhr und bie Berordbnung
pom 13, Februar 1924 nod) nidjt gelt, ju einem Entfdibigungs-
anfpruch flibet, hat bad Berufungsgeridht ju pritfen. Dabei ift aud
3u ertodgen, ob ber Eingriff in bad Eigentum, ber im Auguft 1914
erfolgt ift, nicht aud) auf ben Bier in Rede ftefenden Feitraum forts
gemirft fat, ob nitht bie bauernbe Nupung der in Betradht fommenden
Klade burd) periodijche Entnahme von Bobenbejtandieilen ben
wirtjdaftfiden Berhiltniffen entiprad). Sotveit der Beflagte einen
Betrag gezahlt bat, ber aud) biefen Feitraum umfaffen follte,
wiirde eine Unredymung auf den Unfprud) borzunedhmen fein,
weldyer der Kldgerin auf Grund dber Feftjepung einer Entjdhibigung
burd) bad orbentliche ®eridht jufommt. €3 fei darauf berwiejen,
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oaf bie Bartelem aud) bavitber bverjchiebene Angaben gemadht
fhaben, weiden Betrag ber Beflagte an die Kldgerin auf Grund
per Berordbnung pom 13. Februar 1924 gezabit Hat.



