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15. 1, TWerben BVermbgendgegenitiinde, bdie ein Dritler mif bem
@clde eined andern filr defjen Fedymung, aber im eigenen Ramen
erioitht, Trengut aud der Hand ded Geldgebers, defjentivegen diefer
im Sonturje bed Dritten cin Audjonderungdredit Hat? ‘

2. Gilt bie Adbtrehung einer Pidithetragshypoihel mit der

ifr jugtunde legenden Forberung ald cine fjelbjtindige, nad
fhuldbredtlidien Grundiiben zu beuvteilende Ubivetung der Fov-
berung im €inne bed § 1190 ALY. 4 BEB,, wemn die Woivetung
int Grundoud) nidyt eingetvagen worden ift und died audy nidt

mehr gejdehen fann?
BHB. §§ 667, 1190. K. §43.

VIL Sivilfenat. Utk p. 9. Juni 1931 . &, M. Stiftung (K1) ro.
Fitma &, D. & Co. (Bell). VII 501/30.

I Banbget‘id;t Bremen.
II. Dberlanbesgeriht Hamburg.

Die S.-ejelljhaft in Berlin, welde Pilangungen auf Samoa
bejaf, hatte im Jahre 1913 bejchiofien, gegen Eintragumg einer hhpo-
thefariiden Sidherung auf einer diefer Pilangungen Obligationen
bis jur Hohe von 200000 M. quszugeben. Die verllagte Firma,
‘beren Mitinhaber D. ein entfernter BVerwanbter ded ingwifden ver-
{torbenen faufmanng M., bed Redhtdvorgingerd der Mdgerin, war,
Hatte Sutereffe fitr biefe Finangierung, weil jie burd) eine Geldhergabe
an bie G- Yefellfchaft mit diefer ind Ge[ddft su lommen Hojfte. D.
wandte fid) besholb an IN. wegen eined entfpredjenden Darlehns an
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bie begeichnete Gefelljchaft, wozu fich diefer cuch bereit fand. M.
mwollte jedbod) al8 Gelbgeber rad) aufen nidht bhervortreten wund
petabredete be3halb mit D., baf die Beflagte die Verhanbdlungen
mit ber &.-Befelfjhaft felbft fithren und biefer auf ihren eigenen
Pomen da3 @eld leihen folite. Jn Gemdfheit diefer Ubrebe fdhlog
pantn bie Beflegte im Jubii 1913 mit der S.-Gefelljhoft einen
Darlehnsverirag ither 200000 . Dad Darlefen rwurde ratentveife
gegebert und Fu feiner Sidjerung fiir die Beflagte auf einem im
Grundbudy von Tramafaga (Samoa) eingeiragenen Grunbditid bder
Gefelljhaft eine Didyitbetragdhhpothel in Hiohe bon 220000 k. ein-
getragen. Jmt Unfchluf daran wurbe am 18, November 1913 eine
notartell beglaubigte Urfunbe errichtet, in twelder D. fiir die Bellagte
erfldrte, baf bie Gidjerungdhypothel (Hoditbetragdhhpothel) mur
formell auf ben Namen der BVellagten eingetragen fei und mit der
ihr sugrunde flegenben FForberung in Wirtlidfeit dem Kaufmann M.
guftebe, an ben fie barum bie Siderungdhppothel mit allen Redjien
abtvete. G ber Urfunbe tourbe audy bie Eintragung ver btretung
bemilligt und beantragt, dod) ijt diefe tatfddlid) nidht gefdeden.
liber 5oz Bermdgen ber Bellagten rourbe im Jahre 1928 a3
Vergleihaverfahren erdfinet. Diefes Berfahren fand dburdy einen
gerichtlich beftitigten Bergleid) fein Ende, und gvar dergeftelt, dok
pa3 gejamte Vermigen ber Bellagten dem Redhtsanmwall §. ald
Freuhinber sur beftmisglichen Berertung fitv die Gliubiger und
su ihrer Befriedigung nad) fonfurdrechtlichen Grunbdidgen fiberlafjen
wurbe. Bu biefem Vermdgen mwurde qud) eine im Reichsjdmldbbud
fiit ben Freubdndber eingetragene Forberung gegen bdad Deutjde
Reidh gezogen, die eine Entfhibigung flir bie Hidjtbetragshnpothel
auf bem Grumbftid ber &.-Gefelljhaft in SGamoa darfielite. Sie far
per Bellagten auf Srund bes Liquibationsjdibengefepes in Hiohe
port 54300 @olbmart als Stamment{dhdbiqung und in Phe von
1000 Golomar? alg Wieberaufbauzujchlag bom Reid) betnilligt und an
beten Gtelle auf bert Namen ded Treuhdnbders H. eingefragen worden.
Die Rligetin exhebt als Redjtanacdhfolgerin bes Kaufmanns N.
Unjpriihe auf bdiefe Entjchddbigung, weil bie Beflagte nur Trveu-
Bénberin ber Pochftbetragdhybothel und ber durdy fie geficherten
Sotderung gerwefen fei, und M. roicHdaftlid) die Gliubigerredte
gehabt habe, Gie fHiht ihre Redhte aber aud) auf bie Ubtretung pom
18. Rovember 1913. Mt der Hlage verlangt fie, baf ifr bie BekHagte

Eatid). in Jivilf. 133, {
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bie biejer gegen ifjren Treuhinder Recht3anivalt H. guftehenden An-
fpriiche auf Ridabiretung der fiir ihn im Reid3jduldbud) eingetras
genen Enifdhdbigunasiorderung abtrete.

Das Lanbdgerid)t hat bie Bellagte in Hobe bon 43440 Golbmart
sut Whiretung verurteilt und im fibrigen die flage abgewiejen. Hier-
gegen Haben beibe Patteien BVerufung eingelegt. Das Dbetlanbes-
gericht Hat unter Buritdiveifung ber Berufung ber Kltigerin bie flage
gan abgetwiefen. Die Revifion ber Rldgerin ift exfolglod geblieben.

Griinbe:

Da die Ubwidlung bes im Bergleidy3verfahren gefdioffenen
BVergleidd nad) fonfursreditliden Grunbdfigen erfolgen foll, fo ift
e3 fitr bie Rechte der Kldgerin bon Belang, ob fie im Falle eines
fonturfed ber Beflagten wegen der bdiefer bom Reidh bewilligten
Entjdadigung  einen Ausjonderungdanjpruch gehabt Batte ober
lebiglid) al8 Ronfursgléubigerin su behambeln gewefen twdre. Bei
ber Beantworhung diefer Frage ift bad Berufung3gericyt ofhne Rechts-
irrtum auf bie Pritfung juriidgegangen, ob der Redtsborginger et
Rldgerin im Falle eined RKonfurjed ber Beflagten vor der Ent-
jdydbigung durd) bad Reid) die Ausfonberung ber Hypothe und ber
Forberung vom Sonfurdvermalter hitte berlangen fdmmen. Denn
nur infotveit, al3 fiiv biefe Werle ein Wudjonderungdrecht beftand,
wlithe aud) die fldgerin ein jolded Medit wegen ber im Reids-
julbbudy fiirt ben Tveubdnber . eingetragenen Liquidations-
entjhdbigung beanjprudien Wimen,

Der von der Fldgerin erhobene Unjprud) liuft barauf hinaug, daf
bie im Reid3jduldbud) eingetragene Enijddabigungsforbenung aus
ber bem P. fiberfragenen VBermbgendmaijje heraudgesogen tverden
{oll; benn bie von ber Betlagten verlangte Abtretung joll die jpdtere
Geltendmadjung ded Ritdgabeanfprudhd gegen 9. dburd bie Kligerin
nur porbereiten. Darum ift aud) bei ber Form, in welder ber flag-
anfprudy erhoben ift, fitr die Entjtheibung bed Redtsitreits erbedblidy,
0b int Falle eined Sonhurfed bie Borausfepungen eined usfonberungs-
rechtd ber Sldgerin anzuerfennen mwdren. Died Hingt aber, wie bas
Berufungsgeridit gutreffend angenommen hat, ausidlieplid) bavon
ab, ob Hinficditlic) ber auf bem Srunditiide der S.-Befellidaft fiiv bie
Beflagte eingetragen gewefenen Hidftbetragshppothel und ber burd)
fie geficherten Darfehndjorderung ein Treuhanbperhilinid zrwijden
9. und der Beflagten beftand ober biefe Redite bem Nedtdvorginger
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per Kldgerin bon ber Bellagten redidwirfam abgetreten worben
find. Beided hat bad Berufungdaeridht ofne Redhtdicrtum verneint.

Bon einent Treuhandverhdltnid im Redidfinn fann nady der
jtandigen Rechtjpredung des Reidsgeridytd nur in folden Fillen
gefprodjen tetben, in derten bev eine (Treuhandgeber) einen bigher
audh rechtlich zu feinem Bermogen gefrenben Gegenfland einem
anderent {Treubdnber) su treuen Handen anvertraut, d. §. mit ber
Bejtimmung fibereignet Hat, Daf der andere bas iibertragene Redht
war im eigenen Namen auditben jolle, e3 aber nidht zu feinem BVorteil
" jolle gebraudjen biirfen. Dennt nux in jolGem Falle tann Habon bie
Rede fein, dbah bad Treugui pivar reditlich, aber nidht wictihaftlich
aud dent Bermdgen bed Treuhandgeberd audgefdyieden jet. Dagegen
ift bie Unnahme eined Treuhandoerhdliniffes ausgechioffen, wenn
jemand eirten @egenftand nur fite Redhnung undb im Jntereffe eines
anberen ol ftiller ©tellvertreter file biefent bon einem Dritten er-
motben Yot und infolge bed Bertretunadverfdliniffes bem anberen
nut ein fhuldbredtlicher Anfprud auf (Ibereignung bes ertvorbenen
Bermbgendgegenftanded zujteht (REJZ. Bo. 84 &, 217, Bbh. 91
©.16, Bb, 127 &. 344).

Jm gegenrodrtigen Falle legt lebiglidy der leptere Tatbeftand
por. IM. Datte gwar, wie bad Berufungdgericht feltitellt, dbie flir das
Darlehen an bie &.-Gefellidaft exforverlichen Gelbbetrige hergegeben,
aber bie Darlehnsjotderung und bie zu beren Sidjerung eingetvagene
Didftbetragdhppothel {ind nidht in jeimer Perfon, jonbern in ber
Perjont der Bellagten entftanben. Beide Werte find alfo nidyt aus bem
Bermigen des M. heraudgegangen. Bergeblich will bie Revifion diefer
Rechtslage dbadurd) ausiveiden, baf fie bavauf Hintveilt, bie Bellagte
{ei jevenfalld edjte Treuhiinberin ber Gelbbetrige gewefen, bie ife
pott M. fiicv die S.-Fefelljhaft zur Verfligung geftellt worden feien,
und wenn diefe Gelber ecited Treugnt gemwefen feien, jo fei aud bas
ald Treugut angufehen, was bdie BVellagte durdy thre befimmungs-
gemdife Verwendbung als , SGurrogat” eriworben habe. Denn einmal
ift e3 nidyt zutreffend, daf die Gelver ber Bellagten im Redhtsfinne
3 trenen Handen gegeben worden iwdiren. Sie jollten nidyt in ifhrer
Hand verbleiben, fondern waren bon pornferein dagu beftimmt, nad
Weifungen des M. fitr beffen Redynung dertvendet zu werben. Sie
gingen bedhalb dberhaupt midht in dag Eigentum - audy nidt in
formaled Gigentum — ber Betlaglen ilber, fondern blieben hig jur

7‘
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beabjidytigten Berwendung Eigentum bed TN. Daran dndert e3 audh
nid)t3, dap die Bellagte bei ber Verivendbung ded Gelded in threm
eigenen Namen hanbeln folite. Denn audy babei blieb jie im Jnnen-
perbalinis Berireterin de3 P, und jie it barum nidt enbers zu be-
Banbeln, al3 jonft ein Dritter, der jur Yusfithrung eines Auftragsd von
bem Auffraggeber Geld erhiilt. Der Revifion fann aber aud) nicdht
sugegeben twerbem, baf bie mit diefem Geld erworbenen Werte
Treugut geroorden feten. Denn diefer Meinung fteht {dhon ber Umftand
entgegen, bag fie nidt Criabitide bed Gelbes, fonbern mit biefem
erworbene newe Wette waven und ald foldje felbitinbigen Redhta-
beglehungen unterlagen. Da aber die Beflagte ber S.-Gefelljchaft
gegeniiber al3 Gelbftiontrafentin aufgetreten war unb die Gefellfhaft
nid)td bavon wupte, dafi M. ber Beldgeber {ei, {o entftanben bdie
aus bem Darlefen und vejjen Sicerung erwadifenven Redhte in der
Petjon der Bellagten, modyte diefe audy im Berhiltnia zu IN. ver-
pilichtet fein, diefem bad Criwotbene herauszugeben.

Sn der Urkunbe vom 18, November 1913 belannte zwar bdie
Bellagte, vaf die Hodfthetragshypothel nur formal auf ihren Namen
eingetragen fei unb baf jorwofl biefe wie aud) die durd) fie geficherte
Sorberung bem M. juftdnden. Aber durch biefe Erfirung rourde
fein Treuhanboerhiltnid gefdhaffen, fondern fichjtens begeugt, baf bie
Beteiligtern {hr Redhisverhilinis fiir ein joldjes hielten. Der Glaube,
baf ein Treufanbverhiltnid beftehe, veidht jeboch fiiv beflen Fejt=
ftellung nidht aud. ud diefem Grunde fann fid) aud) die Revifion
nicht auf den Brief der Bekagten vom 23. Mai 1928 berufen, ausd bem
hervorgehen foll, bap fid) bie Parteien jdhon vor biefem Beitpunlt
bariiber einig getvefen feien, baf Gliubigerin der Entiddbdigungs-
forbenumg gegen dad Reidy bie Rligerin fei. Denn aud in biefem
Fall hanbelt e8 fidh nur um bie Redjtdauffafjungen der Beteiligten,
bie nidht mafgebend find fiv bie JFrage, welde Redyizbeziehungen
tirtlich givifchen ihnen beftanben. Fiir biefe Begiehungen wlitbe e3
ebenfomenig ind Gewidt fallen, wenn etwa bie Beflagte bie Gldu-
bigerredite aud ber in ifrer Perfon entftandenen Forderung mit
Einverftinbniz ber Kldgerin im Ent{dibigungsverfafren nur al3 beten
Freuhdnderin geltend madyen roolite, benn aud) damit Hitte fie an der
mirHlid) beftehenden Reditslage nichtd dndern fonmen.

TWerm die Revifion ur Crivdgung fiellt, ob nidit vou der an fid
qur Begtindung eined Treuhanboerfiltniffed erforberfichen Iber-
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tragung eined BermigensfHides bom Treuhandgeber auf den Treu-
Handbnehmer bann abzufeden fei, twenn fid) diefes 3twar jdjon in dem
Bermigen des lebteren befinbet, ber Treuhanbgeber aber einen {duld-
rechtlichen Unfprudy auf die Ubertragung an ihn befist, {o befteht
fein Anlaf, bon ber bisGerigen Redtiprediung abzugehen. Sdon im
Nrteil RE3. Bb. 84 &. 214 Hat ber erfenrtendbe Senat audgefitft, dab
ber Begrifi be3 Treubanbverhiltnifjed villig ind Unbeftimmie ger-
fliefen wiithe, wenn man bei ihm bom Erfordernis bed Anvertrauens
U treuen Hinden gang abfehen und ein jolded Verfhidlinia {don da als
porhartben annefjmen wollte, wo jemand im Yuftrag eined andeten
fitr beffen Redhnung, aber im eigenen MNamen eine Sache erwirbi.
Damit viirde aud) die Begrifisgrenge ber binglichen und ber perjdn-
licgen Redhte jum Schaben des BVerlehrs und ber Krebitficherheit olfne
®rund perwijcdht. Dem fann bie Revifion nidit entgegenBalten, daf
e3 ein blofer Formalidmud wdre, wenn man junddit die Erfitllung
be3 |duldredtlihen Anfprudd bes Treuhandgeberd und bann eine
Riiditbertragung an bden Treubanbmehmer jur Begrlinbung bdesd
Freuhanboerhiliniffes verlangen tvollte. Denn ein folder Tatbeftartd
liegt hier nidyt vor, ba an bie Bellagte bon ber Kdgerin nidhid uriid-
itberfragen wetben foll.

TWas aber bie Wbtretung ber von der Beflagten getwonnenen
Redyte an den Redhtsborgdnger ber fldgetin betrifft, fo ift bem Be-
tufungdgeridt barin beizutreten, baf eine witfame [tbertragung ber
Dodftbetragdhppothel und bder durd) fie geficherien Darlehnsz-
forberung auf IN. mit der Urfunbe vom 18. November 1913 nidyt be-
toirtt wotben ift, tveil nady § 1190 Ub{. 3, § 1185 PGB, bie Eintragung
ber Ybtretung im Grundbud) Hingufommen mufpte und bdiefe frop
ber in ber Urfunbe abgegebenen Gr¥ldrungen unterblieben ift. Die
~ orberung fitr fich allein, b. . lodgeldft von ber Hypothel, tonnte nach
§ 1190 Ubf.4 BEB. stvar aud) nad) jdulbredilichen Grunbdjipen
ohne grunbbudiliche Umidhreibung ber Huyyothel abgetreten werden.
Woer e3 ift redjtlicdh nicht ju beanftanben, wenn dad Beérufungagericht
bei Auslequng ber Urfunbde ammimmd, bag eine berartige Forderungs-
abtreting vor ben Beteiligten nicht beabficdhtigt getvefen fet, und bap
nur bie Abtretung ber Hypothel in BVerbindung mit der Forderung als
erfliirt su gelten Habe. TWas die Reviftont bagegen vorbringt, tann die
Auffafjung ded Berufungsgericdhts nidit entbriften. Denn twenn ed in
ber Urkunbe bom 18. November 1913 Heilt, baf die Forberungen aus
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ver Gidherungahypottet (Podytbetragadhhpothel) und biefe jelbft bem
M. aujtdnden und bemgufolge die Siderungshphothet mit allen
Redyten an ihn abgetreten tverde, fo mag dbamit allerbingd anerfannt
worben fein, baB M. aud) auf bie Abtretung ber Forberung einen
Unjpruc habe, aber e3 ergibt fich ausd ben Grfldrungen nidht, daf die
geficherte Forberung, lodgeldit bon ber Dypothet, nad jhulbrechtlichen
®runbidgen an IN. abgetreten werben {olite. Denn foldenfalld wire
ber {1bergang ber Hiypothet auf M. ausgefdloffen gemwefen, wabrend
er body gerabe exfldrt worben ift.

Unerheblich ift e3 audh, baf gur Beit der Erdffnung besd Ber-
gleidiverfahrens bie Hoditbetragshppothel nicht mefhr beftard. Denn
paburd) ift nidyt etwa bie Ubtretung der fdulbredtliden UAnfpriiche
fitr fid) ellein wittam gemworden. Jivar mag ed fein, daf feit dem
Beitpundt, wo bie deutfdhen Hypothelen und Forderungen in der
@iibfee bon ben feinblidien Regierungen befdlagnahmt wurben und
bad beutjdhe Grunbdbud) in Samoa bdurd) einen Wk ber feinbdlidhen
Regierungen befeitigt tourbe, audy die Cinfragung der in der Urkunbe
pom 18. Noventber 1913 erfldrten Wbtretung unmbghd) gemworden ift.
9bet bavausd ergidt jich nicdyt, dap mummelhr bie bidher unmwirtjame Ab-
tretung wegen eined Teild wirkfam geworden tnb ber Redtdvorginger
ber Rlagerin ald Glaubiger der gefidjerten Forberung angufehen fei.
Denn aud) wenn bie Cintragqung ber in ber Urfunbe erllirten Ab-
trefimg unmdglich wurde, blieb bie Ublretung im gangen unmwitkam
unbd fomnte aud) nicdht fiix die Forderung daburd) Wirkfamleit er-
langen, daf man fie infotvelt jept in eine Forberungdabiretung nad
§ 1190 Ab{. 4 BB, umbeutete. War fie bos vorfer nidt gewefen,
fo farm ntan fie audy nidjt infolge bed Wegfalld ber Hipothe! als joldhe
anjehen. Desfald fann aud) jeht bie Kldgerin nidt ald Glaubigerin
per Cntfdiidigungsforberung gelten ober ein Redyt auf beren Yb-
tretung berfolgern.



