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19, indert ein im Kaufberivag iiber eint Jeitunglunternehmen

bereinbaried, jeitlid) unbefjdjrantied WetthewerbBverbot die An-

nahme, bafg der Berliufer, der den Naufgegenftaud fbergeben Yo,

dent Wertrag erfitllt Yabe unbd bdeBhald nady § 454 BB, trof

Qeiftungdveryugd ded Sduferd nidgt bom [Bertrag uriidiveten
toune?

BEB. §§ 326, 4564

I Bivilfenat. Vet b. 19, Juni 1931 i. ©. Fitma §. (RL) w.
' Titroe TH. (Vell.). 11 467/30.

1. Sanbgericht Bielejeld.
II. Dberlanbedgerid)t Hamm.

Die Qlagerin hat durd) {driftlichen Bertrag vom 30. Dezember
1921 an bie Bellagte ben Berlag ber ,B.er Jeitung" fitr 35000 M.,
jaBlbar mit bem Tage der {Hernahme in vieteljdhtlichen Raten von
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5500 M., verfaujt. Die bernahme de3 Berlags uud bie Heraudgabe
ber Beitung burd) bie RKduferin hatte mit dem 1. Jonuar 1922 ju
gefdiefen. Gie ift audy erfolgt und bie Bellagte hat vom 1. Januay
1922 ab bas von ifje bi3 bafin betriebene Feitungunternehmen ,B.et
Ungeiger” mit ber , B.ex Jeitung” verfdymolzen und erfterem den Unter-
titel ,B.ex Beitung” gegeben. Jn §5 bed Wertrags ift ber Kldgetin
bie Pilicht auferlegt, weder in B. nod) int BVezirt hed Umtes B, eine
neue Tagedzeitung ind Qeben zu tujen, nod fich an einer anderen
Tageszeitung zu beteiligen. Der Roufpreid wurde in enttvertetem
®elbe abgezahit. Wegen Nidtzablung eined angeblid) vereinbarten
Aufwertungsbetvags Hat bie Kldgerin nad) Sepung einer Nadfxift
am 26. Suli 1928 ijren Rirdtritt vom Vertrag exildart und die Bellagte
sur Ritdgewdfe ves Betlags ver ,B.er Beitung” aufgefordert. Die Be-
Hagte ift bem nicht nadhgefommen, hat bielmehr am 21. September 1928
ifren ,B.er Angeiger” jamt dem BVerlagsredht an bet , B.er Beitung”
an einent Dritten verfauft, und gwar fiiv 12000 RIMN., wie bie Kligerin
behauptet. Weil die Vellagte fidy auferftand gefept habe, ben Berlag
ber ,B.er Beitung” suriidzugerndhren, forbert nun die Kldgerin von
ifr Crfap feines Werted. Borldufig verlangt fie einen Teilbetrag bon
5000 M. Gie Hat aber biefen Antrag fpéter (weil fie ein JIntereffe
bazan Babe, u wiffen, ob fie nod) an bag Kondurrenzverbot gebunben
{ei) babin etiveitert, e3 folle fejtgeftellt merben, haf der Verirag durd)
ifren Rhdtritt redidwirtfam aujgehoben fei.

Beive Vordergerichte wiefen die Rlage ab. Die Revifion ber
Rligerin fithrte zur Aufhebung und Jurlidverweifung.

@ritmbe:

Dad Berufungagericht ecflart in Ubereinftimmung mit dem
erften Hidter ben Riidfritt der Ridgerin von bem WerGuperungs-
vertrag bom 30. Degember 1921 ffir unberechtiat, weil ihm § 454 BEBV.
entgegenftehe. Die Febifion fieht darin eine BVerlemmumg biefer
Borjdriit. Gie wenbet {id) gunddft dagegen, daf jener BVertrag,
twiewohl et afd ,RNaufoerirag” bezeidmet fei, feinem Subalt nady
ald Kauf beurteilt und behandelt twerbe. Da Ieine berveglichen
ober unbeweglihen ©acdhen mitvertauft feien, liege eine reine
Werduferung von Redhten bor; bie wefentlide, ja bdie grund-
Tegenbe Bertiuferverpflidhiung et aber dad Konfurrenzverbot des
§ 5. Habe man nidht einen anvers gearteten Vertrag ald Sauf, ndmiid)
ginen unbenannten Wertvag, anjunehmen, fo liege jedenjalld ein
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-gemifchter Bertrag vor und Hierbei fei fiiv die Untvendung des § 454
BHB. injoieit fein Raum, ald es fid) um ben Gegenmwert fiir bie
Bier ftreitige Verpilidhtung bes §5 handle. €3 fei anecfannten Rechtens,
baf bei eirter Teilerfillfung § 454 BEB. in Anfehung des riiditindigen
Teild Feine Anwenbung finde, fogar beim Borliegen eines reinen Kauf-
vertrags. Piften die Beteiligten, tie denkbar, allein bie Konfurrenz-
Houfel alé Berpflihtung bedbungen, fo wére fiir den Wudjduf bdes
Ridtrittd nad) § 454 Tein Roum. Demgegeniiber fei e3 eine eigen-
artige Red)tsfolge, wenn bedivegen, toeil neben jener widhtigen Ber-
pilichtung audy nod) einige Rechte fiberfragen worben feien, bem
Berirag der Charatter eined Kaufvertragd im Sinne bon §§ 433f1g.
BEHB. gulommen folle. § 454 fei al3 Hudnahme pon den allgemeinen
Borjdyriften ber §§ 325, 326 BEB. eng audzulegen. Daber fonne
er feine Ynwenbdung finden auf einen Bertrag, nady bejfen Jubalt
fiir einen mefentlidhen Teil eine Crffillung im Sinne bes § 454 nicht
moglid) jei.

Die Revifion ijt begrlindet. Der Bordbervidhter erblidt redytiveig
im § 454 einen gefeplichen Hinberungsgrund fitv ben Ritdfritt ber
flagerin. - Ungtveifelbaft Handelt e3 fich bei bem Berirag bom
30. Degentber 1921 um einen SLaufvertrag, twofiic jidy der Verfrag
felbft audgibt; fein @egenftand twar ber Betlag der B.er Jeitung
al3 Jnbegriff von Sadien und Redhten. Fielen unter den BVertrag
audy Yeine Betriebsmittel fiir eine Drudevei, jo gehirten bodh) um
Raufgegenftand widtige Gefdhiftapapiere aller Art, insbejonbere
Abonnenten- und Angeigerliften und bie Urtunben fiber laufenbde
Bertrdge, die der Heraudgabe unbd dem Ub{ap ber Beitung dienten.
Die Wettbewerbstlaufel bes Bertragd vermag ifn feiner Rechinatur
nidyt gu entfeiden. Jhr Vorhandenfein in bem zwar Hrflid), aber
nidt zeiilih) begrenzten und gegenftdndlid) ertveiterten Mmfang bes
Pertrags jteht aber ber nnabine entgegen, baf biefer von ber Ber-
Tiuferin im Sinne bed § 454 BGDY. erfitllt fei. Die Verpflidtung nad)
§ 5 bed Bertraa3 geht babin, baf bie Kldgerin weber in B. nod) im Be-
sirfe be3 Ymte3 B. eine neue Tageszeiting ind Leben rufen, nod) jich
an einer anberen Tagedzeitung beieiligen darf. Diejfe Verpfliditung
fann nidyt, toie ber Borbervichter e3 tut, alg eine nur ,jefunbéire”
Unterlajfung3pflidjt beeidhnet werben. Sie bilvet nidt lediglidy bie
RKefirjeite einer Pflicht sum Handeln (bgl. RGY. Bb, 72 &. 394). Sie
teicht ither bie Rflicht gur Ubergabe ve3 BVerlags ber ,V.er Jeitung”
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hinausd unbd jteht ald jelbjtindige, ifrer Natur nady nidt jofort voll-
ftindig erfiillbare und bis Heute — troh Fehlend einer Buiwiberharnbd-
lung — noch nicht volfftandig exfiilite PGkt neben ber {1bergabe-
pflicht. Whirbe ed {idhy allein darum banbein, baf die Kldigerin im
begeichrieten ®ebiet Yeine Tagedzeitung mit verwedslungsfafigem
Titel exfdheinen laffen biirfte, o Idunte gefagt twerben, bad jei eine
Bflicht, die fidy, audy ohne im Bertrag ausdridlidh) audgefproden u
fein, bei einer Trew und Glauben entfpredjenven Wuslegung und
Erfitllung be3 Bertragd von {elbft ergebe; benn ofne bhied tvdre bie
verfaufte Jeitung in Wirklidyleit gax nicht , fbertragen”. Bei jolder
Gadlage tirmte die Bertiuferin nad) Wolauf ber Stunbungsdfrijt und
nad) Einfritt vor Bahlungsverjug nidt um dHedwillen vom BVerfrag
suriidireten, weil bie Moalidyleit begrifflidh) nidht ausgejchloffen toiive,
baf fie bod) einmal ein ,B.er Tageblatt” ober eine Afnlid ver-
wedi3lungsfdhige Beitung Herausdgeben fommte. Hieran tolicde fidh
aud) baburd nidyts dnbern, baf diefe {dhon ausd ben §§ 157, 242 BEB.
abjuleitenbe Unterlafjungspflidt im Bertrag Dejonbers feftgeftellt
worben wdre. Die hier tm § 5 ved BVertrags vereinbarte Verp{liditung
geht aber viel weiter. Der RKligerin ift verboten, irgendeine Tages-
geitung im ©perrgebiet erfdjeinen zu laffen, audy eine jolde mit
pillig abioeihendem, bad MWort B. fiberhaupt nidht enthaltendem
Fitel und mit gany anbderer Aufmadung, bei der Yeine Verweddlung
3u befiivchtent wice. Ste barf aud) tein frembes, auf Heraudgabe einer
Fageszeitung geridhtefes Unfernehmen durch eine Beteiligung unter-
ftipen. Damit ift eine anderdartige, neue Verpflicdhhung su der Pilicht
ber ibertragung der verfauften Jeitung Hingugetveten. Solange
diefe BVerpflidhtung noch befteht, ift nidt volljtanbig erfilllt und § 454
BEB. nidt anwendbar, Der Fall liegt anberd al3 bei bem jdhrittweife
bor fidy gehenben Bollzug der fibertragung von Grumdftfiden, twohei
nad) RGP, BD. 118 &. 100 gur Nbergabe und Nuflafjung die Ein-
tragqung im @rmbdbudy nidht Hinguzulommen braudit, um dben § 4564
BSB. anguwenber. Hier hat bie Verfiuferin ifre Ubertraqungspflicht
ldngft exfiillt; bie baneben beftefende, auf die Dauer fefigejepste unbd
von ber fduferin bei ber Weitervevduferung bed Unternefmens aud
weiteriibertragene Unterlafjungpilicht lieB ztwvar ben Beginn ber
Grftilfung zu, wicht aber beren Lollenbung. Dauerleiffungen bes
Rerfaufers, mogen Jie auf ein Tun ober ein Unterlajjen geridhtet fein
(mad nadh § 241 BEB. fidh gleidh fteht), madhen e3 vor ifrer vertrags-
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mafigen Beendigung urnmdglich), bon einer Crfillung bes BVertrags
burd) der Verfiufer ju reben. Seine Reiftungen und die bes Raufers
ftehen jid) bier aud) nicht gleidymdpig teilbar i der TWeife gegeniiber,
baf § 454 mit Bejdrdntung auf den erfiillter Teil anmendbar mwdre.

Der Ridtritt ift baher ber Rldgerin im gangen offert geblieben,
toenn — toa3 bad Berufungdgericht nod) ju erdrtern Haben wirb —
peffent Borausfepungen vorliegen. Dag BVerhiltnis ber Leiftung Sug
um Jug, auf bem §326 BGB. bem inneven Grunbe nad) beruht
(R®B. Bb. 83 ©.179{182]), tonnte in Anfehung der Dauerleiftung
per Rldgevin dburdy die Kaufpreidfhmbung nidit geldft werden. War
pie Abjahlung in entivertetem ®eld nad) der Heute mafgebenben
Redjiganfdyauung nur Feilerfitllung, fo ftehen beiderfeits nodh Qei-
ftungen aud und fid) gegenitber. I3 Yusnahmevoridyift bon ber
gefeplihen Hegel bed § 326 mufy § 464 eng audgeleat werben, twie
ba3 Reichzgericht jhon wieberfolt betont fat. Eine geringfligige Ber-
pflidtung, beren Beadjtung neben ber Mbertragungspilicht nad) Treu
und Glauben nicht gebotert wdre, ift ein derartiges, unter Umitdrnden
dritdenves Wettberverbdverbot nicht.



