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67. Stdnnen Eholente Hinjidtlid) cimyelner Bermigenditiide eince
bon ihrem jonftigen Giiteritand abweidende Regelung vercinbaren?
BHB. § 1432,

VIIL Biviljenat, lUtt. v, 8 Oftober 1931 1. ©. &t (Vell) w.
Sray | (§0). VI 17831,

I. Launbgericht II Berlin.
II. Slammergeridyt dafelbit.

Den Sadyoerfhalt ergeben bdie nadjftefenden

@ritnde: _

Die Rldgerin ift Cigentitmerin bes Haufed, in mweldem fich basd
®e{ddft des Bellagten befindet, Den mit ihm eingegangenen Miet-
pertrag Hatte die fldgerin, vertreten durch ihren filr jie verhanbeinden
Ehemann, fiiv fid) abgefdyofjen, fodaf fie bie Bertragdgegnerin ded
Bellagten gerorben mwar, Hierauf fufend Hat fie die auf Fahlung
pon Petzingritditdnden geridytete Rlage in eigenem Namen, wenn
aud) ,mit @enehmigung und im Beijtande hred Ehemanned” er-
hober. und Bahlung nidyt an diejen, fondern an fidy felbft verlanat.

Sn ber Berufungdinftany ift ftreitig gervorben, ob bie Kldgerin hierzu
Berechtiat ift. Da fie namlid) mit threm Manne im gefepliden Giiter-
ftand ded beutfdjen Red)td lebt und ed fid) bei bem Streitgegenitand
um eingebradyted Gut hanbdelt, bad nad) § 1363 BEVY. ver BVerwaltung
unb Nupniefung des Manne3 unterliegt, fo oll nach Anficht bed Be-
flagten nicht bie Ridgerin, fonbern nur hr Chemann bereditigt fein,
bie eingeflagten Unfpriidhe zu etheben. Dad Berufungsgeridt ijt
biefern BWorbringen mit dem Hinweid auf § 1400 AbY. 2 BEGB. ent-
gegengetrefen, hiermit aber ber Einrebe nidyt geredit gevoorben.
Tiefe wenbet fid) weniger gegen bie Befugnid der Kldgerin, ein zum
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eingebradyten ®ute gehorended Redyt, umal mit Buftimmung ifres
Ghemannes, geltend zu maden; denn die BVefugnis Hierzu fann im
Hinblid auf bie orgenarnte Gefehesftelle und auf §52 BRO. nicht ookl
bejtritten werben (REZ. Bb. 56 ©. 76, Bb. 124 €. 327). Die Cinrebe
miif vielmefr hauptiadlid) befagen, baf bie Mietzindforbetung gar nidyt
der Stldgerin zujtehe, fodak fie redhtlid) nidht befugt fei, bie eingeflagten
Anfpriiche geltend zu maden. Diefe Redptdanfidyt trifft an fid 3y,
penn Mietzinsdforderungen aud einemt jum eingebradjten Gute ge-
hotenden Grundititd ftehen bei bem fier mafgebenben efelidjen
@iterrechte bem Mann ald bem Nubnieger bed eingebradyten Gutes
u (RGB. Bd. 124 &. 329).

Tropdem ift die RKldgerin al8 befugt angufehen, die eingeflagte
Forberung in eigenem Namen und fiic fich geltend 3u madgen, venn
fie ift ald eine ifir perjonlid) und nidyt ifrem Ehemann zuftehende
begriindet twovven, &3 mwar gefeplid) nicht ausgedlofjen, biefe be-
jonbere Gigenart ber Fotberung zu begrlinben, welde fonft ofne
toeiteres bem Manne jugefallen wire (RGB. Bb. 65 &. 368, Bd. 83
©. 241). Aud ofne eine allgerneine Anberung bes Giterftanbes, wie
fie § 1432 BEB. borfieht, Iinnen Cheleute Hinjidtlid) eingelner Ver-
migersititde eine pon ihrem fonftigen Gliterftande abrveidjenbde
Regelung bereinbaren (RE. in JW. 1911 ©.154 . 12); ins-
befonbere farm ber Mann die thm an foldien BVermibgensftitden al3
@egenftdnben bed eingebradhten Gutes zuftelenbe Nubung ber Frau
iiberlajien. € {oldjer Fall Liegt nad) bem feftgejteliten Sadhverhalt
hier vor. Der BVellagte mufp it gegen {idh gelten lafjen, wenn er ifhn
gefannt hat; bas ergibt fid) aud § 1435 PGB, Diefe Kenntnid tweilt
bie fFrajjung bes Mietvertrags aud. Somit ift im Crgebnid bie Sady
befugnid ber Rldgerin 3u bejuben. . .



