75. Wergiitungdanfprudy ber €hefrau, ag1

5. Sann bie Ghefray, die bad Bejdift ihred Manned gefiihr hat,
fiifirend ev Sriegdblenit tat, bafiir eine Vergiltung Fordern?
BEHB. §1356.
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V. Bibilfenat. Ut v. 24, Ottober 1931 & &, Frauw . (Bell.) 1.
®. (R1.). V 63/31.

I. fanbgeridit I Berlin.
II. Rammergeridyt bafelbt.

3 hanbelt {id) um einen Gtreit jtoijdien gejchiedbenen Eheleuten.
Der Gadyverhalt, fotveit et fitr die Redytsfrage bon Belang ift, evgibt
fid aus ben

Griinden:

Das Berufungsgeticht Halt ben RKidger fiir verpflidiet, ber Be-
flagten 5000 RIM. baftiv 3u zahlen, baf fie fein Agentur- und Kom-
mifjiondgeiddft twdfhrend jeines RKriegsdienited gefithrt habe, Mad)
bet Ausjage ber Beugin ., ber bad Urteil folgt, Hat die BVellagte M3
sum Sriege nidt im Wejddft gearbeitet, jedbod) nad) ber Eingehung
be3 Rldgerd zum Heere fid) dem Gefdhift rwdbrend ber fibliden
Gejdjaftsseit geroibmet, aud) bie Sundidhaft befudht. [t ftand nur
biefe Beugin, eine beim friegdbeginn erft aditzehnjihrige Ungeftellte,
sur Seite. Die Betlagte erhielt im Jakre 1916 vom Kldger einen Ring
mit ber Aufjdrift , Dem fleigigen Profuriften”’. Bei feiner Ritdtehe
aud vem Felbe fonnte fie thm einen Betrag vont 40000 M. abliefern.
Das Berujungdgeridit nimmt hiernady an, hre Tdtigleit el reit
iiber bie gefebliche Pilicht der Ehefrau finausgegangen.

Die Anjdluprevijion bed $Stldgers, welde BVerlebung bed § 1356
BHB. tigt, muf ald begrimbet anerfannt ywerben. Ber Border-
ridjter fat [eine Unnahme, bie Tdtigleit der Betlagten Habe ihre gefep-
lidye Bftidt a1 Ehefrau weit itbexftiegen, nidt geredhijfertigt. ilnter an-
beren Verhdltmifien wdre allerdingseine Erivtenimg baritber entbehrlidy.
Denn mwie der IV. Etrefjenat bed Reidh3geridhts im Urteil pom 21, Funi
1918 (ROGSt. Bb. 52 ©. 279) mit Redjt bargelegt Hat, ift die Ehefrau
nad) § 1356 Ab{. 2 BEB. grunbiiplidh) mur zu Hilfddienfter im Ge-
{daft bed Manned und nidyt ur felbitindigen Leitung feines Gejdyifts
perpflidtet. Diefer Grundiap gilt aber nidht ofhme Audnahme. Und
auf diefern Gebiet hangt der Limfang ber ebelidhen Pilichten von ben
wecdhfelnben Qebendverhiliniflen der Gatten ab. Demnad) Ifnnen
auperordentlidie Verbiltniffe die Pilicht ber Ehefrau aufercrventlid)
etivetternt. Gin folder aufergervdhmliGer Bujtand twar indbejonbere
purd) bie Ginberufung de3 Manmed jum RKriegddienft emgetreten.
Damals Haben ed unzihlige Froven ald ifre natinlide Pilidt an-
gejeben, wenigftend in biefer Jeit ifren Pann im Sriverbaleben voll
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3u erfefen und badburdy ihm und der gangen Familie bie Grunbdlage
feiner wirtjdaftlichen Vetdtigung zu erbalten. Diefe Uuffajjung,
bie einem gefunbent Redytdempfinden entipridht, teicht freilid) nidt
aud, wm fiit jeden Fall bie Bilicht der Frau sur Fibrung bed felb-
ftinbigen Criwerb3ge{d)dftd ded burd) den Rriegsbienjt behinderten
TMannes zu begriimden. Die Art, ber Umfang und die Shivierigleit
bes Unternebmens, bie Krdfte und Fdhigleiten ber Frau, ihre jonftigen
Bflichten, vor alfem als Mutter, audy die wirt{daftliden Verhaltnifje
ver Ghegatten werden die Entjdeidung jeweild beftimmen, Der
Berufungsrichter begniigt fidh) damit, die Pflicht ber Belagten zu ver-
neinen unter Hinreid auf eine Eutidjeidung ded Fammergeridhis vom
5. Januar 1921 (3T, &. 635 Nr. 1), bie feinen RKriegdfall behanbelt.
Demmad) hat er bie Yierin liegende Befonderheit bed Sireitd bidher
fiberhoupt nidt gemwilrdigt. Jnfofern bebarf ed mithin einer neuen
Pritfung der Sadhlage durd) den Tatrichter. Bliebe bad Ergebnis
badfelbe, jo todre tweiter zu ertodgen, nb nidit vielleicht jtiffed Gin-
vernehmen ber Ehefeute deriiber beftanben fat, daf bie Dienite,
modyte die Frau fie audy freiwillig leiften, unentgeltlid) getwdfhrt und
angenommen wiitben. Das angefoditene Urteil wer Hiernad) mit
ber bidherigen Begriindbung nidht aufred)t zu erhalten.



