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7. 1. Rannim Jivangdberfteigerungdberfahren det Unordmngs-
pber der BeitrittBhejdluf sut niheven Bejeidmung ded Aniprudss,
twegen dejjen dad BVerfalhren betrichen wird, anf ben Bollftvedungs-
titef Begug nefmen?

2, Handelt ber Jivangdherjteigerungdriditer fahrlijjig, wenn
er nidt Headitet, daf ber Beitritithejdhiug durd) eine barin
enthaltene Besugnahme auf den BVollitredungsiitel erginst wird ?

BBG.  §§ 15, 16, 26, 41, 44.
IIL. Bivilfenat. Urt. b. 2. Ottober 1931 i. &, Preup. Staat (Bell)
w. Th. (|L). III 383/30.

I, fanbgeridt Hilbesheint.
II. Dbetlanbesgeridyt Eelle,

Durd) Vefd)litffe bed Wmtsgerichts F. war bie Jmangdvermal-
tung und bie Jroangsverfteigering de3 Grunbbefifed ber Ehefrau Sp.
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angeprdriet orden. Um 27. Januar 1926 beantregte der burdy ben jeht
Hogenden Redytdanwalt vertretene RLandiwizt &d). ebenjallds bie
Brengaveriteigerung ber Sp. jhen Grunbititde toegen einter Forberung
vort 5590 MIN. nebit Jinfen und Koften. Ex nahm Hierbei Begug auf
feinert zu ben Bmangdvermwaltungdattern fberreidhten Unttag bom
25. Januar 1926, Diefem Untrag war ein Vollftredunasbefehl betgefiigt
getvefer, ber bie Eheleute Sp. zur Bahlung vor 5590 RIN. und auger-
bem bie Ehefran Gp. jur Dultng der Biwangsvollfiredung in hren
Grundbefip aud einer eingetragenen Gejamihppothel verurteilte.
Do Amitdgericht F. THep durdy Befdlup vont 28, Januar 1526 den
Beitritt bes Jomdioittd S zu bem bereitd angeordneten Fiwangs-
perfteigerungdberfahren mwegeh bed ifm juftehenden Ynfprudd im
Betrage von 5530 RIM. Hauptforberung nebft Jinfer und Koften
ouf Grund ded BVollficedungsbefehid bes Umisgerihis ®. pom
5./19. Qanuar 1926 zu. ©piter traten nod) weitere ldubiger
mwegen perjonlicher Forberungen bei. BVerfteigerungstermin mwurde
cuf ben 25. Juni 1926 anberaumt. Jn dber Mitteilung bed Gerichis
vom 14. Juni 1926 ither bie betreibenden Gdubiger wurbe bei bem
®laubiger &dy. der Bufny gemadyt, daf jeine Cintragqung im Srund-
bud; nidt betanut fet. Jm Verjteigerungstermin exgab {id), bag Sd.
bet ber Hufitellung be3 geringften Gebotd nur al3 perfiulicher Glau-
biger beriidjidhtigt war. Samtlide auj dem Srunbbejis rubenden
eingetragenen Redte einfdlieflidy ber vem ©d). zuftehendben Ge-
famthypothet iwaren al3 Dbeftehenbleibend aufgenommen. Dex
Stldger extlivte ald BVertreter bes ©d)., bap er bie Ymangsdverfteigetung
nidht nur ald perjonlicher Gtaubiger, jonbern aud) aus der fiir bie
Forberung beftellten Hypothet betreiben wolle, weil der Schulbtitel
and) dinglid) erlafjen fei, und beantragte, bas geringfte Gebot o
aufzuftellen, bap bie Hopothel makgebend {ei. Der Untrag rourbe
suritdgemiejen. Der Termin endete mit einftroeiliger Einftelfung
be3 BWerfahrens, da feine Glebote abgegeben wurben. @egen den
Buritdoeifungdbeldluf legte der Kldger Bejhoerbe eint mit dem
Eriolg, bap da3 Bejdwerdegeridit da3 BVerfteigerungsgeridyt antoies,
ben Beitritt ded ©d). ald aud jeinem dingliden Redit erfolgt su
behandeln. Der Untrag, die Roften ber Staatslaffe aufsuerlegen,
wurde guriidgeriefen, da nidyt exfichtlich fei, bafs bie Exfolglofigteit bex
Bmwangsvetfteigerung auf bie Crlafjung bed aufgehobenen Befdlufies
surlidaufithren jei; ein Verfhulden des Miditers fei nidyt feftzuftellen.
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Das BVerfteigenimgageridyt Jebte daraufhin enen neuen BVerfteigerungs-
texmin an. Jn einem von Frau Sp. gegen Ed). anbingig gemadten
Redytsftreit war am 23, Juni 1926 die einftweilige Einftellung der
bort ©d. betriebenen Bwangdvollftredung angeordnet worben, falls
Hrau Sp. eine Giderheit pon 1000 RM. Tleiffe. Nadhbem bdiefe
Sicherheit geleiftet war, tourbe auj Srund bes Cinjtellungdantragsd
bom 2. Movember 1926 ba3 Fwangdverfteigerungsverfafren einft-
teilen eingeftellt. Grft am 13. Oftober 1928 fam e8 {dlieklidhy zur
Berfteigerung; der endgliltiqe Verteilungadtermin furd am 3. Mai 1929
att

Per Glaudiger &d). will baburd), baf nicht bereits am 25. Juni
1926 bie Berfteigerung burdhgefithit twerden fonmte, Schaden er-
litten haben und madit Hievflir den berflagten Preufifden Staat
perantrortlid), weil ber Berjteigerungsridyter fdulbhaft feine Lmte-
pilidht verlept habe. €r haf einen Teilbetrag {eined Shabenserjap-
anfprud an ben Rliger abgetveten, ben biefer in Hihe bon 300 RIR.
emgetlagt hat. Der Betlagte Halt ein Berjdulden ded Beriteigerumps-
ridhters nidht fiir vorliegend, meint Hilfsweife, baf ein foldes
fiir einen etiwaigen ©haden bed Redit8vorgingers bes Kldgers, ben
jebenfalld eigenes Berjdjulden iveffe, nidt urjachlidhy gerefen fei, urtd
Beftreitet endlidh, bafi berRechisdvorgdnger einen Edjaben erlitten habe.

a3 LQandgericht fat die Riage abgewiefen. Uuf bie Berufung
bes Rldgers hat bad Dberlandedgericht den Klaganfprud) bem Grunbde
nad) fire gevechtfertigt exflict. Auf bie Revifion ded BeHagten rwurde
biefer Unfprud) auf bie Hilfte ber Klagforberung befdréantt.

@rinbe:

Da3 Qandgeridyt ijt lediglich von ber Frage audgegangen, ob
bem Derfteigerungdrichter bei Grlaf bed Beitrittzbejdlufjez eine
Amispilidtverlebung untergelaufen fei, und Hat bie RKlage, felbjt bei
Unterftellung einer Fabhrldffigleit be3 Niditers, abgemwiefen, weil
der Bormann bed Kldgers, der Gldubiger ©d., ed jhuldhaft unter-
Iaffent Habe, burd) ben Gebraud) eined Rechtdmitteld, fei ed durd
Befdjoerde gegen ben Beitrittdbefdluf, fei e3 durd) Untrag auf
beffen Beridhtigung, ben Shaben abjuwenden (§ 833 Ab. 3 BEHB.).
Der Berufungdridhter hat im Gegenfofy Hierzu mmgenommen, daf
ber Bulafjungsbefdhiuf bed DVerfteigerungsriditerd vom 29. Januar
1926 mit Riidfidt auf die int ihm enthaltene Bezugnafme auj den
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Bollftredungstite! den Beitritt de3 Gliubigers S audy firr bie
binglide Bollftredung der Forberung angeotdnet habe, Gr Yat
bemgemd§ ein BVerfdhulben ded BVerfteigerungsrichters darin erblidt,
bafy biefer bei Berednung bed geringften Gebots nad § 44 VG,
biefer Umftand unberiidficditiat gelajjen unbd die Berednung fo vor-
genommen Babe, ql8 fei ber DBeitritt de3 Glaubigerd nur mwegen
eirter perjinlichen Fotberung exfolqt.

Die Mevijion vitgt in erfter Reihe, e3 fei nid)t beadiet, baf ber
Gldubiger &d). die Jmangsverfteigerung blof wegen feined perfin-
lihen Unjpruch3 begefhrt habe, indbem er nur eimen Bahlimgs-
anjbrud), nidt einen Anforudy auf Duldung der Jroangdoolftredung
it bos Grunbitid geltend gemadyt Habe. Die Begugnahme auf den
bolljiredbaren Bahfungsbefeh! Hhabe Hieran nidytd gednbert. €3 fei
der EnticilieBung bes ©d). vorbeBalten gewvefen, inmietveit er den
Bablungsbefeht habe ausmugen wollen. Dementfpreciend fabe dex
Qulafjungsbeilufy gleidfalle nur auf ben perfénfichen Unfpruch
bezogen werben ¥onnen.

Die Ritge ift nidit begriinbet. Enifdeivend muf allerbings
fein, mwie ber bie Bulaffung bes Beitritts anorbnende Bejdhluf vom
29. Jamuar 1926 aufzufaffen war. Denn unter dem in § 44 VG,
genannten ,Unfprud) ded Gldubigers” fann bei Ubweidung ded
Befdhluffes bom BVerfteigerungdantrag nidt der im Untrag genannte
Anfprud) verftanben werben, fombern nur ber Unfprud), twegen
beffen burd) Gerichtsbe[diluf die Berfteigerung angeorbnet worden
iit. Lediglich die geridtlihe Anordmung, welde bdie Durdyfebung
bed gur Bollfrredung geftellien Unfprudd im Wege ber ftaatlichen
TMacht exmbalicyt, farm fiir bad teitere Berfahren mafgebend
fein. Dies exgibt fich Hor aud § 26 BBVE., der im erften Halbjah
bon ber Anorbrung der Jroangsverfieigerung wegen eined Anfpruds
auB einem eingefragenen Recht audgeht. Diefe Vorfdyrift ift bem § 17
UY. 2 be3 preufifhen Brangsberfteigerungsgefeses vom 13. Suli
1883 (8&. ©. 131) nadjgebildet, tworin die ,BVerhaftung” durd) Be-
{dlagnafme fitr eine beftimmte Forderung in villig einbeutiger
Weife sum WBdrud gebrad)t tworden war (vgl. Dentjdrift zum
Cntrowrf bed Bunbdesrats, Reichstagadrudf. 9. Legidlatur-Periode
IV. Geffion 1895/97 Tir. 607 ©. 2842 und 2844).

{iber Form und Jnhalt bed Beitrittsbefdhluffes beftimmt aller-
bingd bad Wefeh nicdhtd MNiberes, ebenfoweniq ivie e3 iiber ben
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die Cinleitung bed Berfahrens anotdnenden Jmwangsverfteigerungs-
bejdhlug (§ 156 BBG.) ndibere Borfdriften enthdlt. Hud bdie
Motive aum Eniwurf I bed Broangsverfteigerungdgefepes (&. 121
gu §25) laffen YUngaben iiber ben Jnhalt bes Anorbnungs- ober
Beitrittsbefflufjed vermiffen. Sie ergeben, baf bie Vorjdrift bes
-§15 BBE. an ben § 756 D). 2 BPO. a. §F. angelelnt ift, der eben-
falld ofne ndheve Ungaben blog beftimmte, baf bdie Biwangs-
berjteigerung bom Gericht auf Unirag angeordnet rerbe. Ebenfo-
enig enthielt bad preufiie Bangsberfteigerungdgefes bom
13. Juli 1883 im § 16 ndfere Ungaben (vgl. ferner Denkidrift a. a. O.
©. 2840). @3 fann baber nur aud § 16 3BG. finngemdf ent-
nommien wetben, baf der Befdhluf aud) die bort fiir ben Ynirag
borgefdyriebenen Ungaben zu enthalten Hat. Der Befdhluf witd
-alfp aufer der Benennung bed Grumdftiids und des Eigentiimerd
(©gulbrierd) den Unfprud) und aud) den vollftredbaren Titel ju
bezeidnen haben, aus dem bie Broangsverfteigerung betrieben twird.
&3 fragt fidy fomit, da in Dem {don erwdfnien Vejdhiuf vom
29. Januar 1926 der dinglide Anfprudy nidht erwdhnt wicd, und e
mue beifit: ,mwegen be3d dem Untragfteller guftefenden Unfprudys
im Betrage ufw.”, ob biefe Angaben burd) den Bufap: ,auf Srund
be3 vollfiredbaten Bablungdbefehld bes Umidgeridhts ujw.* Hin-
jidhilich ber Begeidmung bed Unfpruch3 babin ergdngt worben Jind,
baf ber Beitritt wegen bed im Jahlungsbefehl ebenfalld enthaltenen
dinglichen Unfprudid aud der dort genanmien Gefamthypothet zu-
gelafien tourbe.

Der Berufungsridter Jat died angenommen. Reditliche Be-
benfen bejtehen Biergegen nicht. Wie {id) aud der verjdhiedenen
Wirkung der Julaffung der Fwangdpollfiredung wegen ber per{su-
lichen und bder binglihen Forberung (REJ. Bb. 76 &.116) und
qud) unmittelbar aué § 26 3BG. ergibt, muf zwar an fidh
awifhen Unotbnung der Verfleigevung (ober Bulafjung besd
Beitrittd) aus einer perfdnfidhen Forberung und Dderjenigen
twegen eined YUnfprud)? aud einem eingefragenen Redyt fireng
unterjdjieben toerben. ©3 twit beshalb erforberlid fein, bap immer-
bin ber Bejdylup ben Unjprudy, aud dem die Jreangdverfteigerung
erfolgen foll, gweifelfrel erfenmen 146, Damit ift aber nidht gefagt,
baf ber Beldhluf ftetd mit ausbritdfihen Worten ben Anjprud als
einen Dingliden aud einem eingetragenen Medht bezeidhren mug.
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€3 muf genilgen, baf der im BVejd)lupg i Bejug genommene Fitel
ouf einen UAnjprudy aus einem eingetragenen Red)t autet. Denn
e3 it fitr den Sdyuloner, bem der Bejdluf nad gefeplicher Vorjdhrift
suguftellert ift (§§ 8, 22 Ubf. 1 3BV®.), und jiir ben befreibenben
®laubiger ausd dem BVejdhluf in Verbinbung mit bem ihnen beloninten
Titel ofme tweitered erficdhtlich, aud weldem Unjprudy die Berfteige-
tung angeotbuet ober ber Beifritt zugelafjen wurde. Cine Bu-
ftellung an die iibrigen WBeteiligten ift, im Fegenfap zur Bujtellung
ber Tevminsbeftimmung (§ 41 Abj. 1 JVG.), nidt gefeplih vor-
gefcdrieben. Sie follen besbald bie Benadridtiqung gemdp § 41
AL, 2 BVE. exhalten (Motive zum Cntowrf [ €. 159 zu § 54;
§ 47 Ubj. 2 preup. JBVE.). Jhre Jntereffen Ionnen daber fiir die
Frage ber Juldlfigleit ber Verrveijung auf ben Titel aufer Betradyt
geloffen tverben.  udy im Sdrifttum ift e3 filr bie Erforber-
niffe de3 Berfteigerungdanirags (§ 16 3VG.) fibertviegend ald ge-
niigend angefehen wotben, dak die Begeidmung de3 Uniprud)3 durd
eine ergdngendbe Bertweifung auf den bvollitvedboren Fitel erfept
tird (Crlduterungsbitdier yum ZBY. von Jaedel-Gitthe §§ 15, 16
nm. 10 umd von Fifder-Sddafer § 15,16 Unm. 3). Die ab-
meidhende MAnfiht vort Wenz-Wagner (§16 Anm. 4), bie darauf
Binweifen, baf bie Titel nicht dauvernd bei ben Wtten bleiben, be-
vitdfichtigt nicht, daf durdy die ergingende BVermweijung bder {iber-
reidyte Fitel felbft zum Beftandteil de3 Untragd gemadht toitd und
baber ofme Unfertigung einer beglaubigten Abjdyeift nidt aud den
UAlten guriidaugeben jein wirh.

Der Wortlaut bed §16 VS, in Verbinbung mit der Entftehungs-
gefdichte fpridht gleidhfalis baffir, baf bie ergingenbe Wermweifung
suldfjig fein muf. § 16 3BG. enthdlt feine TMufoorfdyrift in ber
fonft fiblidjen gefeplichen usdrudsiveife. Er lautet, objdhon feine
Erforberniffe in der Hauptiache bem § 13 RNr. 1 und 2 preuf. JVE.
entlehnt find (Motive gum Guirourf I &, 125), im Gegenfop zu
biefer Mupooridrift nur dbahin: ,Der Untrag foll begeidmen . . .
Rud) bie Motive zu § 28 bed Entwourfd I (S, 124/125) befagen, baj
ed jidy ywar im Gegenjats u dem feine Ungaben enthaltenben § 755
A, 2 BB/O. a. . empfehle, im JIntereffe ber Teutlichleit und ber
leidyterr Hanbhabung bed Fefeped fowie tm Hinblid auf die groke
Bebeutung ber Unotbnung fitr ben Sdjuldrer gewiffe formelle G-
forbernifie aufsuftellen, bap s fih aber anberfeifds um feinte ex-



82 7. Bwangdverfteigerung. Beitrittsbe[dluf.

jdhdpfende Bejtimmumg Handle und mm der Ordbrung Halber Har-
geftellt toerben folle, dap ber Unttag bie aufgefiihrten Crforbernifje
unfet allen Umiftdnben zu enthalten habe, um nidht guchidgetoiefen
su merden; von einer Nichtigfeit bes Verfahrens tonme blof um
bedmwillen, tveil e orbmungdgemdf auf mangelhoften Untrag an-
georbnet worben fei, feine Mebe fein. Auch die Denfdyrift (a. 4. .
©. 2840) betont ben Charalter a8 Cromuingdvorjdrift. &2 Hanbelt
fich fomit nur um eine joldhe in bem Sinne, baf jie ben Verfteigerungs-
ridjter beredjtigt, eimen nidht vollftindigen Unfrag guriidjurveifen
ober ben Untragfteller zur Crgingung aufsuforbern. €8 ift baher
fotoohl nad) bem Wortlaut ald oud) nad) Sinn und Fwed und nad)
ber Eniftehungsge{diichte besd efepes suldfjig, bad ber Untrag und
aud) ber Unotbnungs- ober Beitrittsheldiuf sur Ergingung auf
ben ©dulbtitel Begug nimmt.

Diefe Grundfdpe miiffen aber ebenfo in einem Falle wie bem
porliegenben Untvenbdbung finben, wo ber Fitel fowoh! ben perjin-
liden al3 aud) den bingfidhen njprud wumfaht. Demt ausidlag-
gebend muf ber wirtidaftlide Bwed bed BVerfahrend fein. Der
@liubiger beanfragt die Jroang3verjieigerung, damit er in moglichft
weitgehenbem Dake twegen ded ifpm zuftehenben Anjprudd befriebigt
wird. Diefem Jived bieren WUnorbnungs- unbd Beitrittzhefchlup.
UmfaBt fomit ber Titel ben perjonfiden und aud) ben bding-
lidgen Unjprud), jo fann e8 bei objeltiver und wirtjdaftlider Be-
tradhtungsmeife nidyt stveifelhaft fein, baf der Glaubiger bie Brvangs-
vetfteigerung, abgefeben bon der perfinlichen Forberung, aud) wegen
be3 eingetragenen binglidhen Redts betreiben will. Died mup
namentlidh) gelten in Beiten der Wirtjdhaftdnot, in denen wegen
ber geringen Bietluft Ungebote auf mebhrfad) ober erheblid) belaftete
®runditiide bei {lbernafime aller Belaftungen in bdad geringfte
@elbot Taum ju erwarten find. Falld etwa ber Gliubiger aus be-
jonberen @titnben bie Beiveibung nur wegen bder perjonlichen
Forberung twiinfdht, fo famn man bon ihm ecriwarten, daf er bies
befonber fetbothebe. rgendein Grundb, angunehmen, baf nur
foegen ber perjinlicdhen Forderung vollitvedt werben Jolle, rwar nidht
erfiditlid) und beftard nidht.

Der Berufungsrichter Hat audy nidt, twie dbie Revijion ieiter
riigt, ben § 286 ZP. verlept, inbem er bon der beantragten Ein-
golung bed Gutachtend eined Verfteigerungsridhters itber die Tiblich-
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Teit der audbriidlihen Begeichnung ber Natur der sugrunde Hegenden
Totberung im Beitrittdbeldhlug abjah. Mt Redt eradtet ber Be-
rufungstidyter eine foldhe flbung af3 untwefentlidy fitr bie gebotene
Auslegung bed einmal erlafienen Bejdhlufjes. Beim Feblen einer
ausdriidlichen Borjdrift Tom e3 nwr auf bie erginzenbe Yuslegung
ve3 efepes an, nidd auf Meimungen, die fid etwa fiber ein nad
bem ®efely eimgubaltenbesd Werjahren gebildet hatten. Wt HRedit
hebt bad Urteil Heroor, baf nidt entjcheidend ift, wad gwed-
migig in ben Bejdhlufg aufgenomumen worben ivdre, jonbern ob
ein dent Gefeheszved entiprechender Jnbalt ved Befdhlujjes erfenn-
bar war.

Der Vorbertidter bejaht weiter ein Ver{duloen ded Berjteige-
tungsridterd. @t etblidt bie Umispflidtverlepung davin, baf bder
Ridjter bet Hufftellung bed geringften Gebotd im Berjtetgerungs-
termin ben Bejdluf nidit tm vorfiehenben Sinne ausgelegt Hat.
Tie Revifion tiigt, dak Bierin eine fberfpannung bes an bie Sorg-
faltspflicht bes Berjteigerungsrichterd zu legenden Mafitabs Liege.
&ie meint, daR bemt Ridyter eine andertveitige Auslequng gegendiber
bem MWortlaut bed Verfteigerungdantragd unb bes Beitrittzbe|dlulfes
nidgt yum Berjdhulden Habe gereidhent Iommen. Geine Uuslegung fet
gum mindeften mbglich gewefen. Uudy bad Lanbgeridht Hhabe ben
Befchlup bahin vetftanden, und bie BVefdmwerbefammer habe gleidy-
fallz ein WerjGulden verneint.

Die Riige ift unbegriindet. Jm Hinblid auf ben gejdilverten
Bmwed bes DBerjieigerimgsverfabrend mufte ber Berfteigerimgs-
ridhter jdhon in Botbereitung bded Jivangsberfteigerungsdterming
forgfiilti pritfert, twegen tvelher Unjpriihe ba3 Werfahren bes
triebenn wurde, Bei ber durd) bie Widtaleit biefer ufgabe
gebotenen Wufmerflamfeit Fonnte ifhm Hiethei nidyt entgeben,
baf ber @ldubiger ©d). old @lidubiger der eingetragenen Ee-
jomtbypothet vermertt twar. Diefer Umftand muBte bafer bie
Pritfung nafhelegen, mwegen welded AUnfprudsd &©d). ba3 Ber-
fahren betrieb. Bei ber Hierfiir gebotenen Nadjoridhung mufte
dem Ridpter bamn euffallen, dafy ber Fitel audy auf ben dinglicen
Unfprud) lautete. €3 ift bedhalb bem Berufumgdriditer in der Un-
nafme beizutreten, bie bocbereitende Mitteilung gemdp §41
b}, 2 BBVG. fei unridhtig und fehlfam gervefen. Aber felbft twenn
ber Ridhter infolge ber unterlaffenen Hervorhebung im Untrag und
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ber fehlenden ndheren Degeidhmmg imt Beitrittshejdhlug ber Mei-
nung fein modte, die Berfteigerung werde nur aud dem perfinlichen
nfprudy betriebern, Jo Ionnte er biefe Meinung angefichts bes bom
Rlager im BVerfteigertngstermin erhobenen Cinfprudd und ded aus-
priidliden Himmweifes auf Titel und Jwed des auf ihn geftiisten Un-
tragd obne DBerftop gegen bdie ibhm obliegende Sorgfaltspflict
nicdht auftechterhalten. Beim Fehlen beftimmier gefeplicher Cr-
forbernifje fiir ben Jnbalf be3 Befdiufjes mufte fid) ihm bie Er-
fenntni3 auforéngen, baf ber Bejhluf feinen Jubalt durd) den
barin ermwdbnten Titel erbielt, sumal da e3 dbody fiir ben Gldubiger,
wenn er einen Fitel auf binglide , Verhaftung” bejap, feinen ver-
nimftigen Sinn hatte, allein tvegen der perfonlidien Forberung bdie
vod) unter ben Beitberbdalimiffen bann redt ausfidislos erjdjeinende
Bioangsverjteigerung zu betreiben. €t mwutbe audh nid)t dbadburdy ent-
jdulbigt, baf der Rldger gegen bie Mitteilung aud § 41 Abf. 2 JVE.
feinert Wiberjprud) erhoben Hatte. Denn bdiefe Unterlafjung Hatte
teinerlei Medytswitfung; es toar indbefondere feine Feit, einen neuen
Beitrittabejdiuf su ertvirfen. Hoditens Lormte eine Klatftellung ober
Beridtigung bes Bejdhiuffed nady § 319 IPL. erfolgen. Died
fonnte aber im Termin felbjt gefdehen und gejdhal audy srvedmdfpig
im Zermin, i bem eine Yudfprade miglid) war. Der Ridyter fonnte
fich Jomit nad) bem Einfpruch bes Kdgers den gegen die Beredyung
te3 geringjten Gebotd jprechenden Bebenden nicht verfdhfiefen und
er bverlegte Jeine Umispflicht gegentiber bem @ldubiger, twenn
et ben Beitrittsbejdlup nidht fo verftand, twie er nadh) Sinn und
Btved bes Berfteigerungdaniragd und bed gangen BVerfahrens allein
verftanben mwerhen fomnte. Die gebotere Nodypriifung der Fur
Berfitgung ftehenden Hilfdmittel mufte ihn zu der Unficht fithren,
bag aud) fiir ben zugrunbe Yiegemben Untrag bdie Bezugnahme
ouf ben Zifel als zuldffig zu eradten twar. Auf bie Redtamei-
nung bes Lonbdgeridyts in Jeinem Bejdjwerbebefdluf fann e3 bem-
gegentiber nidht anfommen, da ein BVerfdudben bes Berfteigerungs-
richter3 ofne jebe ndbere Begriinbung verneint tworben ift. Die Wb~
lehnung ber anberweitigen Beredyming ded geringften Gebots enthielt
fomtit eine Wmtspflichiverlepung bed Ridters. Sie verpflidhtet baher
ben Belagten gum Cifat bed3 dem Bormann bed RKligers hieraus
erwadifenden Sdadend (Art. 131 RBerf., § 839 BHB.). Eine An-
wenbung bed § 839 AL 3 BV, entfdllt, ba jGon ber im Termin
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etlafferte guviidtveifenbe Befdluf bie Urfade su dbem Schadens-
eintritt fepte. Der Rdger hat im fibrigen aud) mit Erfolg Bejdyiwerbe
eingeleat. Gine Beldywerve gegen dben Julajjungsbefdiufg, die dasd
Qandgeridt vermift und worauf die Revifion Himweift, fam nidht
in {rage, da diefer Vefdhluf ja im Sinne der Julaffung ber BVerx-
feigerung aud) ausd bem dingliden Redjt audjulegen war.

Die Revifion riigt rweiterhin bergeblid), daf ber Berufungs-
tichter bas Borbringen be3 BVellagten nidt beachtet habe, wonad)
ber Grunditiiddeigentiuner bei anberem Wusgang bed Berfteige-
rungdterming Mafnahmen jur einftweiligen Einftellung der Jwangs-
vollftredung ergriffen hitte. MNach dbem unjtreitigen Sadjverhalt toar
die Durdyfithrung der am 23. Juni 1926 erlafjenten einftveiligen
Lerfitgung an der nidyt redhtzeitigen BVollziehung unb Hintetlegung
ber angeotbneten Sidjerfieitsleiftung von 1000 RIN. gejdjeitert.
Die Unnafme fonnte baher — insbejondere aud) nach bem eigenen
Bottrag bed BVeltlngten — ald begriindet erfdjeinen, baf die Durd-
fiihrung ber einftweiligen Berfilgung, bie fpdter exft am 19. No-
vember 1926 wicherholt wurde, bem Sdulbner big zur Berlitnbung
bez Bujdhlagsd nidt miglid) gewejen twéve. Nad) diefem Jeitpunit
formte {ie aber nidit mefr zur BVerjagung bed Jufdlagd filhren
(§83 M. 5, §100 UL]. 1 BBVE.). Der Berufungdrichter braudjte
fomit bei Pritfung des wrfddilichen Jujammenbangsd anf Grunbd bed
im in § 287 BPO. eingerdumten freien Ermeffend auf biefen
Punkt nidht befonbers eingugefien. ...

(Madh) Buriidmeijung einer Progefitiige Heift e3 tveiter:)

Audy bie itbrigen Fejiftellungen des Verufungsdriditerd itber
ben urjddilichen Jujammenhang, bie jdmtlid) ihre Grundlage im tat-
tidhterlichen Crmeffen nad) § 287 3PLO. finben, unterliegen feinerlet
tedhilichen Bebenden,

. Rur die Ritge, dak ber Verufungsdridter ben Cintvand desd
mitwirfenben BVerfduldens nidit ausreidhend gewiirbigt habe, mufite
teiliveife Grfolg Haben. Der Berufungéridter hat die Frage bes
mitwitfenbent BVerfduldens unter dem Gefichtdpuntt gepriift, baf
ber fldger nadh Empfang der BVenadridtigung auf Grund bed
§41 UAL{. 2 BV@. Ieine anderen Sdjuitte ergriffen Habe. Hierin
fann alferbingd —- wie fchon betont — fein Berjdjulden gefunbden
rerben. Dagegen trifft ben Rldger ein erheblided Mitberfdhulben
baburdy, Daf er ben Untrag vom 27. Januar 1926 mangel-

Gnt{dy, v Btotll, 184 5]
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haft gefafit und hierburd) bie borhanbene, der Auslegung beblirftige
$affung bed Beitrittdbeidlufjes bom 29. Januar 1926 und damit
pa3 Berfehen besd Bwangdverfleigerungsriditerd mitverjduldet hat
(§ 254 BEB.). Bivar war, wie audgefiihrt, an fid im Untvag
bie Bezugnafme oauf ben Litel zur ndberen Begeidhrnung ded An-
jorud)d guléfiig. Jm vorliegenben Falle lag aber bem fiir bie
Bmwangdverfteigerungdalten beftimmten Univag der Iitel felbft nidyt
bei; vielmehr nafm diefer Antrag erft rwiebet auf ben u ben Zwangs-
perwaltungsatten beigefiigten Titel Bejug. Der Kldger mufte jomit,
ba die Bulaffung ved Beifritts um Fwangsvertvaliungdverfahren
jhon gepriift fein formte, bamit redmen, daf mbglidermeife fein
etneuter @inblid in ben Titel borgenommen twerde. & Dhatte
daher jede Veranlaffung gehabt, den Unfprud), mwegen deffer er
runmehr aud) die Berjteigerung beantragte, genau im eingelnen gu
bezeidnen. Died muf umfomehr gelten, ald auch der Anirag zum
Bwangdverwaltunasberfafiren eine sum minbeftent techt undeutliche
Werweifung auf ben Fitel enthielt. Der Titel murbe mur ald iber-
teidht erwifnt. €3 blieb alfo unilar, ob bamit blof bem Exfordernis
bes § 16 3BE. Genlige gefdjehen follte, ben Titel su begeichnen und
beizufiigen, ober ob bie Beifitgung und der Himweis auf den Fitel
auch zur Gradngung bed Untragsd Hinfidtlid) ded Unjprud)s gefchal.
Wenngleid) nad) Sinn und Bived ber Berfteigerung bas leptere
angunelmen ift (wovon aud) ber Berufungsridyter ausgeht), {o war
bod) bie Bezugnahme redyt unflar, und bdiefer Umftand jtelit eben-
falf2 ein nicht unerheblides Mitverjdhulben dar, dad fid) in jedem Falle
ber ®ldger felbit entgegenfalten lofjen muf. Dad angefodhtene Urteil
betlept jomit infotveit ben § 254 BEB. €3 bedarf jedod) nidyt ber Bu-
titdfoermweifung, tweil der Tatbeftand vdllig Har legt und baber bad
Rebifiondgericht felbjt in der Lage ift, die BVerteilung ded Sdabensd
in Mbiwdgung bed beiverfeitigen Verfdjulbend vorzunehmen. Nad)
ben gejamten limftinden eridyien e3 angemeffen, bad BVerjcdhulden
beiber Feile gleid) zu bererten und den Sdiaden enfjprechend,
b, §. qur Halfte, su verietlen.



