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13, 1. it eine durd) SonfurBerdffmung aufgelvjte Gejellidaft
mbH. nad) Beendiguitg ded KFonturdberfahrend durd) Qluﬁidjﬁﬁtmg
der Majje nod) parteifibhig?

"2, Seamn der SonturBberivalier itber eine unitberttagbm: onf
pen Betrieh ded Genteinjdhulbnerd geftellte Lizeny dadurd) ver:
figen, baff er den Rizemgberfrag im Cinberjtinbdnid mit dem
Lizemgeber aufhebt?

APO. §§ 50, 56, 851 AH. 2, §857. GmbH®. §60 T 4, §70.
f0. §§1, 17, 19.
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VIIL Bivilfenat. Urt. b. 26. DHober 1931 i. ©. Fitmo W, ©.
GmbP. i. iqu. () 1. Firma G, & R. UG, (Vell.). VIIL 117/31.

I. Sanbgeridit Cotibuz,
II. Sammergeridht Berlin.

Die Beflagte war Jubaberin eined Reidispatents, bas eine
Borridhung zuv Herftellung von Drabigetwebegiegeln fdhiigt. Sn ber
Beit por 1926 lief bie Rldgerin, bama3 nod) nidht in Liquidation,
in ijrem Betrieh in ©d). dret Mafdhinen gur Herftellung bon Braht-
geivebeziegeln arbeiten. Die Bellagie Hielt baburd) ihr Patent fiir
betlept und verfolgte ihre Redjte gegentiber ber jepigen Flagerin und
beren bamaligem ®ejdidfisfithrer B. im Wege der Klage und her
einftmeiligen Berfligung. Am 24, Mdrz 1926 tam 8 ju einem BVer-
gleid), ben die Beflagte mit der durd) B. vertretenen Hldgerin und
mit B. perfonlidh jGlo. Jm § 2 diefed Vergleid erteilt die Be-
Hlagte ber RKMdgerin, ,um die Stillegung det Fabrif in Sd). zu ver-
Bindern”, eine nicht itbertragbave Lizeny auf ihr Patent. §3 be-
ftimmt eine Lizenzgebithr bon 10 RPfg. fiir jeben Duabdratmeter
Drahtjiegelgewebe, ben die Ridgerin bom 24, Miirz 1926 an Lefert.
RNad) § 4 foll bie Kldgerin aud) nady Ablauf ded Patentd nod
5 Jafre lang eine (geringere) Qizenzgebilhr filr jeden gelieferten
Duabdratmeter Drahiziegelgeivebe afhlen. Jm § 6 toitd der Kidgerin
sugeftanben, fie biirfe fitr bie Beit bis 5 Jahre nady Ublauf des
Patentd @etvebegiegel mnad) einem umgrensten nords und rwefts
beutjchen @ebiet, aber nur babin liefern. Sobann Beifit es bort
weiter:

Nod) bdiefen den TW.@.Werken vorbehaltenen Gebieten biltfen
anbererjeitd ihrend ber Dauer des Vertrags, alfo bid yum Pblauf
pon 5 Jahren nad) Crlofden bed Patents, weder bon der Fitma

‘Gt & R. nody vorr den M.D.Werlen riody bon der &t.Bertoufs-

gefelfthaft@mbP. Drabiziegel geliefert werben. Die Firma
©t. & R. fteht dafiic ein, baf aud) die anberen genammten Firmen
innerhald biefer Beit Draftziegelgeivebe nady dem den W.®.-
- Werken botbefaltenenn Gebiet nicht liefern.

§ 7 [dhafft Binbungen fiix bie Klagerin an Preid- und Liefe-
rungdbebingungen ber &St.Bertaufgefelljdaft. '

§ 9 lautet:
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Die .G . Werle arbeiten zur Beit mit drei betriebsfertigen
Draftziegelpreffen. TWeitere Drabtyiegelprefien bilrfen von den
B.¢.Werlen wdhrend der Dauer besd BWertrogd meber felbjt an-
gefertigt nod) bon britter Seite begogen werben. Dagegen et-
Hart fih die Firma St. & R. bereif, bei Bejtellung Iomplette
nette Webftihle mit Draftsiegelbreffen zut liefern ober ein Werk
nambajt zu madhen, von bem fie biefe Mafdhinen begichen
biirfen.

§ 11 riumt der Bellagten RKontrollvechte {tber die mafdiinelle
Cinidtung ber Rldgerin ein. § 14 fept fitr Uberfdreitung der Be-
lieferung3gebiete gegeniiber betben Teilen Bertragsjtrafen feft.

Bald nady biefem Bergleichsabjhluf, ndmlich im Mai 1926,
fiel bie Rligerin in Konturd. Die Bellagte ervard vom Konturs-
vertwalter bie vorhanbenen trei Drahigervebesiegelmafdyinen fduf-
Tid). Dad Konfurdverfahren yourde hurd) Uus{dyiittung von 11,749,
Dividenbe beendet. Nad) Uufhebung bed Konfurfed eviirften bie
Oefellfhofter ber Rldgerin bie Gintragung ber Gefellidoft al3
Qiquibationsgefellichaft unb beftellten Riquidatoren, um Redje aus
ber figeny be3 BVergleidhs geltend ju maden. Gndbefonbdere ver-
langte die Rldgerin von ber Bellagten Grfiillung be3 Vergleichs
nad) deffen §9 durd) Lieferung bon Hrei Dbetriebsfertigen Traht-
gewebeziegelmajdyinen Jug um Jug gegen Jablung hed RKauf-
preifes, gleidhzeitig mit bem Grbieten, ber Bellagten den im Kon-
furdverfabren an bder angemeldeten Roftenforderung erlittenen
©daden g erfefen.

Das Qanbgeridht wied bie Rlage ab. Jn ber Berufungsinftang
beantragte bie Rldgerin Feftitellung bdahin, bof fie zur Hus-
itbung ber in bem Qergleid fitr fie begriinbetenn Redyte nod
befugt und baf bafier bie Bellagte verpflihlet fei, die bon der
Rldgerin bejtelltent brei betriebafertigen Drafhtziegelpreffen neuefter
Sonfrrultion nebft ben bdazu gehdrigen Webftithlen Jug um Bug
gegen Jablung bed Liftenpreifed su Lefern ober ifhr ein Werk
nambaft su madyen, von bem jie diefe Majdhinen begiehen biixfe.
Hilfdweife bat fie, bie Bellagte Jug um Bug gegen Jahlhung
bed Ujtenpreifed zur Qieferumg bon brei Drafiziegelprefien zu
veturteilen.

- Das Kammergericht wied die Vevufung der Rldagerin jued.
Jbre Revijion blieb gleidfalls erfolglos.
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®riinbe:

Die Rldgerin ift aud einem nacdh) Wusfdhitttung ber Mafje
gemip § 163 0. aufgehobenen Konturdverfafren herborgegangen.
Diejer Hergang fihrt zu der nad) § 56 FJPO. von Amisd wegen an-
suftellenben Grindgung, ob fie parteifibig ift. Der Berufungs-
ridgter nimmt in Ubereinfimmung mit der Medtfprediung bed
Reiddgerichtd an, bie Rechidperidntidileit einer aufgeldften Kapital-
gefellfchaft beftehe unter ber Borausfepung fort, daf nod) verteil-
bates Bermdgen - vorhanden fei (REGJ. Bb. 4 ©.95, Bb. 5
©. 325, Bh. 92 &.77; RGUct. vom 9. Upeil 1927 I 304/26;
Baper. Beitjdhr. |. Redispfl. 1930 €. 392). Uud) fliv ben Biex
porliegenden §all der nadh § 60 Nr. 4 GmbHS. eingetvetenen Huf-
6jung madt ber Werufungsriditer mit Redyt Teine grunbiapliche
Hudnafhme (REJ. Bo. 115 €. 237; ebenjo Brodmann GmbHS.
§63 UAnm. 3b unb §7 Unm. 2 fowie Sdyolz in ber Jeitidr. {.
Hanbeldr. Bb. 93 ©. 116). N fteht iev geradbe zur Unterfudhung,
ob ber BVermibgendteil, ben (allein) bie Ridgerin itber ben Konfurs
hinaud gevettet zu Baben meint, nod) in fhrer Hand befteht.. Aus
biefer Bage ift nidyt herguleiten, bap von ber Entjdjeidung ftber bad
Beftehen bed fireitigen Anfprudd im Redyidftreit die Redid- und
Rarteifdhigleit ber Rldgerin abhdngig fei und baf jid demnad),
falls bas Beftehen ber Lizenz jamt Nebenreditert berneint wird, bex
von Anfang an vorhanbene Mangel ber Parteifihigleit heraudftelle.
ite ben redhtlichen Fortheftand ber Sefelijchaft in Liquibation mup
e3 biefmehr im @eifte ber vorbegeidneten Redytfprediung geniigen,
baf bie flagerin bie jtreitigen Redte ernitlih in Anfprud) nimmt.
3 farm indbefonbere nidt im Ginne bes Progefgeteses (§ 50 FRL.)
liegen, bap die — audy sur Entfdeidung fiber bie ‘Parteijdhialeit
notiwendige — Sadypriifung, wenn dad Redt nicht befteht, nur zu
einem Prozefurteil und nidyt jur fadfichen Erlebigung bes Streit-
ftoff3 fithren barf.

Qit banad) die Rarteifihigleit der Nldgerin nid)t ju beanftanben,
o mddten Bevenfen fadlidredilicher Art (nicht aber in Unjehung
ber Redyisfdhigteit, der Handlungsfdbhigleit sber ber gefeplichen Ber-
fretung) gegen bie Berfolgung der bier fjireitigen Unfpritde wegen
be3 Umijtand3 in Frage Yommen, baf beren Durdiepung, bdie
Lieferung ber Mafdjinen — zur Ergeugung —, nicht wohl onbexe
ald wetrbenbe Jroede verfolgen Tann, mag audy ber Grldd in erjtet
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Reihe aur teilweifen Tilgung ber im Kontutfe nidt befriedigten
Cotberungen beftimmt fein. ©Ob bem bie Borjdtiften ber §§ 70flg.
GmbH®. entgegenfiehen, insbejonvere angefidhtd ed 1llmitands,
o fiir bent Foll der Rldgerin jebenfalls § 60 T, 4 daf. die Fortr
febung ber Gefelffdaft nidt zuldpt, fann inbes bahinftehen. Demn
bie Revifion jdeitert davan, daf die bon ber Kldgerin verfolgten
Redhte nicht beftehen.

Jnjoweit ift mit bem Berujungdridhier der ausd § 9 bed Vergleidd
geltend gemadite nfprud) auf Lieferung bon brei Drabiziegelpreffen
alé eirt bom Rigengredht audfiraflenbder, su einer felbftandigen recht-
lichen Behandlung nicht geetgneter Unfprud) angujehen. Entjdeidend
ift alfo, ob bad in ben §§ 2flg. ves Vertragd gefialtete Ligenzrecht
trof der Worginge im Kontwd beftefhen geblieben ift. Der Ve
rufungdricgter wenbet auf bad hier flreitige Lizenzredhit die Regeln
bed Padpivertragd und demnad) den §19 RY. an. Er meint, -im
Berhalten deg Konturdvermwalterd in bejug auf ben Lizengvertrag
liege bdeffen friftlofe Sfindigung, und zmwar insbefonbere in ber
Aufgabe der Fabrifationsrdume, im Berfauf ber vorhandenen
Mafdyinen an bie Beflagte und jdlieplid) darin, baf der BVerwalter
aud) ber Bellagten gegentiber jtindig die Auffaffung Iunbgegeben
habe, eine DWertragderfitllung fomme nidht mefr in Frage. Mit
biefer frifilofen Riinbigung Habe {idh bie Bellagte, die vor bornferein
bie Anjicht bertreten Habe, eine Fortflihrung bed Betriebs fei qus-
gefhloffen, minbeftens burd) den Untauf der Mafdinen {Hl-
fdiveigend einberftanben erflict. Die tatfadlide Fejtitellung bder
einberftandlidien Yufhebung bed Lizenzveriragd ift ver Kern biefex
Grivdgung. Gin Redit be3 Konfurdverwaliers jur friftlofen Riin
bigung 1t aud § 19 RO, nidt Gerzuleiten; e3 unterliegt aber Teinem
Bebenlen, baf ber Konturdverwalter da, wo ihn bag Gefes ur
einfeitigen Lofung bont Bertragabeziehungen bed emeinjchulbners
burch Rindigung ermddytigt (tvie in ben Fillen ber §§19 und
22 §0.), eine Auffebung aud) mit bem Bertragdgegner bereins
baten fann, Die Revifion teilt den Standpuntt ded Verufungs-
tidterd infotveit, al8 aud) fie in {ibereinftimmung mit vielfacher
Behanblung bon Ligengbervtrdgen in ber Redhtipredung bed Reichs-
getichtd (REZ. Bb. b4 &.272, B, 76 ©. 400, B, 90 &. 162,
Bb. 116 &. 78, Bb. 122 &, 70) grund[iklich bie Wnivenbung der
fiir Padyiverhilinifle gegebenen Regeln fHir zutreffend fhilt. Sie
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madt aber geltend, bap e id) hier um Bereditigungen hanbdle, die
nad) bem Bertrag unilberfragbar und dedhalb der BVerfiigung des
Ronturdvermalterd enfzogen feien. Der Berufungdridter trdgt
biefem Ginwand daburd) Redynung, daf er auf § 851 Ab{. 2, § 857
BPO. verweift. Fehl geht die Entgegmung der Rebifion, bie
entfprechende Anivendung bes § 851 Abf. 2 a. a. L. jdeitere daran,
paf e3 fidh um eine Betriebslizeny handle, ber BVetrieb ald jolder
febod) nicdht pféandbar fei. Der Belrieh ift inbes bad (wirtfhaftlid)
gebadyte) Gubjett ber Lizeny, nidht aber, worvauf e3 nad) §851
Ubf. 2 anfommen toiitbe, Der Iaft bed RQizenzrechis ,gefdulbete”
®egenfand. Die Vezugnabme ded Berufungdridhterd auf die er-
ifnten Vorjdriften ift tropdem nicht ofhne Bebenten, Nad) jeiner
Bertragsauslegung follte flir bie RKldgerin eine Srilih (und woph!
aud) fadilich) befhrdntte, aber in diefer Umgrengung ausjdlieflice
Qizenz al3 unfibertragbar begriindet twerben. Die Lizeny, nament-
lich bie auBjdlieRliche, Deren abjoluten (dinglidGen) €havafter bie
Redtfpredung ded Reiddgeridhts anerfenmt?), ift ein vor dben Ber-
tragaparteien im gangen gewillfivter usfdhnitt aud ben Befug-
niffent (Borteilen), welde bie Ausmpung bed Patentredtd gerdbrt.
&3 geht beshalb faum an, die Uniibertragbarteit ber Lizeny, die eine
von ben Geiten bed Wusfdmitts iff, fo anjufehen iwie bie einem
feiner Urt nady itbertragbaren Redht im Cingelfall dburdy Partei-
abrede beigelegte Unitbertragbarleit im Sinne von § 399 BEB.,
ogl. audy §851 b{. 2 BPD. Jnbes trifft die Erdrterung der
Revifion mit dem Berufungdurteil nidht ben entjdjeidenven Punkt,
wennt nad) ber beiben gemeinfanen Anjhauung bie Regeln bed
PRadytvertrags anguwendben find. Die grundiapliche Unitbertragbar-
Yeit unb bie daraud folgende Unpjandbbarleit gilt allgemein filv dad
aud bem Padtvertrag enifpringende Nupungdrecht bed Pddhters
(REJ. Bb. 70 ©. 229; Stein-Jonas JPLO. §857 IV AbY. 2;
Saeger 8. §19 Unm. 1). €3 mag sumidft dahinjiehen, ob nady
ber Grundregel bes § 1 K. barau3 folgen mwiirbe, baf bem Fonlurs-
permalter ein Singriff in ben Padtvertrag verfagt ijt. Fiir den Fall
Der Miete und ber Padyt, ebenfo wie fiix ben injorveit gleidjartigen
Kall bed Dienjtvertrags in § 22 KO., legt jebenfalld eine gefeplidhe

1) Bgl. RGZ. Wb. 57 &. 38, Bb. 75 ©. 400, V. 76 &, 235, Vb. 83 &. 93;

ferner Rifd) Danbb. b. Patentr. §49 IV &, 221; U Seligfohn Pat®. §6
Nt. 5 u. 6; Piesder Pat@. § 6 Anm. 31; Jfay Pal@. § 6 Anm. 10§lg. D. E.
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@onberregelung bor, die aufer Btveifel ftellt, baf bem fonfurdver-
talter die Berfiigung auch {tber dad unithertragbare, alfo unpféndbare
Padyterred)t in bem Sinne zuftebt, dag er e im Pujammendang
bes Gefamivertrags oufgeben fumm. Eben biefer Bufammenbang
mit ben bom Padyter ald Taufender Gegenwert der Nubung zu ge-
mwdhrenden und ofne weitered auf der Konturdmaffe laftenben
Qeiftungen ift e3, ber ben Gefepgeber, wieberum toie im Fall ded
§ 22 80., bagu gefithrt hat, die Enifdeivung fiber Fortfepung ober
Nuffhebung bed Redjtdverhiltniffes in bdie Hand bed Konhurs-
vertoalterd zu legen (vgl. Jaeger a.a. £.). Daraud folgt pom
Gtanbpuntt ber Revijiort und bes Berufungdridterd aud (baf bdiefe
Qizeng Redidpadyt fei) ofne weiteved die BVefugnid ded Konfurs-
verwalterd gur BVerfitgung fiber dad Qizenzredit und feine us-
freahlungen. Nun ift allerbingd nicht su verlennen, dbaf — wie er-
wihnt — bdie Bertragsdausdlegung bed %erufungén@teré bie Un-
nafme nabe legt, ber BWergleich Habe eine ausfdlieplihe Rizen;
(,Bizeng” im tweiteren ©inne), ein abjoluted, wenn audy in ver-
fdhiebenen Ridjiungen befdrinttes Redit ber lizengnehmenden
RKligerin begriinden wollen. Beridfidhtigt man weiter, baf bie Lizeny
bie gange @eltungsbauer bes Patentredits und 5 Jahre bariiber
hinaus umfaffen jolite, fobaf vie Patentnubung in bem abgegrenzien
Feil nie mwieber an ben Rigenzaeber Heimgefallen wire, jo formen
exhebliche Broeifel entftehen, ob die filr ben Padjtverfrag geltende
Regel bed §19 &0, ber Lage bed Falled geredht wird, Die Redjt-
fprediung bed Reidpgeridytd lehut es in {lbereinftimmung mit dem
Gdyrifttum ob, ben Qizengverfrag jo tweitgehend und feft in den
Radtvertrag einguordnen, baf defjen Regeln unter alfen Umftdnben,
indbejondere aud) auf bie audjchlieflien Lizenzen Univenbiung
finben miiten (R®J. Bd. 75 ©. 400, Bb. 90 ©. 162, Bb. 122
&. 70; Geligjohn a. a. £. §6 Anm. 6; Ffay a.0. 0. §6 Unm. 6;
gegen nnahme von Padt Piepder a.a. 0. §6 Anm. 16 3 ¢;
Rifd a.a. . §49 II1). Frop ber Berborgehobenen Jweifels-
puntte {iberiviegen aber fiir bad botliegenbe BVerhiltnid docdy bie
ber Padht entjpredienben Merhmale. Nicdht nur fillt ind Gewidht,
baf ein (anteildmifig geftaltetes) Inufenbes Frungdentgelt beftimmt
ift und im § 7 ded BVergleid)s BVindungen an bie Preid- unb Liefes
rungabebingunger ber erften Nuper feftgelegt find, bie ebenfo wie
bas Ronirolltedht des § 11 fein gefellidhaftlices (REZ. Bo. 126
Entid. {n Bivilj, 134 ¥i
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©. 65), jondern ein fortbauernbes Hbhdangigleitd-BVerhilinis bom
Suellentedht gum Ausbrud bringen. Yudy bie Crzielung der Redyiaz-
fritdhte Bleibt in dauernber Abhdngigleit vom Redht und pom Be-
trieb bes RQizenzgebers, der mad) bem im Mittelpuntt bes Streiis
fteenben § 9 den Grjap ber Mafdjinen liefern foll und ald einzige
Begugsquelle edlaubt ift. Sdlieflid lag bei ber anteilBmifigen Be-
fiimmung ber Lizenzqebiihr eine weitere laufende Gegenverpfliditimg
ber Rligerin in der nad) Treu und Glauben anzunehmenden Hus-
fitbrungspflicht (M. Seligiohn in der Fefigabe fiir Kohler &, 290;
Rifd a a. O. §49 II 4e).

Qiefe fidh aud biefent Erivdgungen bie Anwenbung von § 19
K. auj bie su beurteilenben Verhiltnifje redhtfertigen, o fithrt zu
bemfelben Grgebnid entjheidend ein anbever in der Sadye liegenber
Gefidytzpuntt. Wie aud) die Revifion ben Feftftellungen bed Be-
rufungdridhterd entnimmt, Hanbelt e3 fid) um eine Betriebslizens,
beren Konfurd-Frembdheit fidh) aud nidhid anberem ergeben {oll ald
barausd, bof fie untrennbar an ben Betrieb gebmitpft if. Stein-
Sonasd PO, § 857 WAnm. II 4 Abf. 3 weifen fiir die Unpfindbar-
feit ber Wetriebslizeny darauf Bin, baf der Betrieb [elbft nicht ber
Broangavollfiredung unterliege. Nud) bie Redytfprednmg bed Reidys-
getrichts ectennt an, daB nad) beutfdjem BVerfahrendredit ber Betrieh
a3 Jolder, a3 redtfiche @efamtbeit, ber Bwangsvollftrectung nidt
sugdnglich fei (RGZ. Bb. 75 S. 226, BVb. 95 ©. 235). Aber e3 zeigt
fidh, Daf bie Gleidjepung von pfindbungsfreien und Iomfurdfreien
®egenftinden nadh) §1 Wb[. 1 8O. auch abgefefen bvon den bout
gemadyten Yusnahmen gerabe in bdiefem Punki nidt unverbriidlich
ift. Denrn in § 117 UD{. 2 unbd in § 134 Nr. 1 KO, wird (ben Not-
mwenbigleiternr und ber allgemeinen {lbung geméf) ofne iveiteres
unterjtellt, baf ber Konfurdvermalter (mit ber vorgefdiriebenen Ge-
nefmigung) bas Gejchdft bed Gemeinjdulbners (fein Unternehmen,
feinen Betrieh) im ganzen verdufern fann. Sommt ed nidhi jur
Berduferung, fo it e8 dodh eine fiix ben Fived bed Konfurfes nad
§ 117 a.a. D. grundlegenbe Wufgabe ded Konturdverwalterd, dad
Gejchift su veriverter, forveit erforberlidy burc) Betriebsabbau, €5
foxn nidht ongenommen twerben, baf babei [einer Berfiigung ein
Redt entzogen fein follte, dad3 nur um bed Betriebs twillen, nicht
guguniten bed Jnbaberd felbjt bejteht. ©idjerlih Iamn nidht von
einer Verfiigung iiber bad Recht durd) Ibertragung die Rede fein,
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weil bie Begrenzung des Redhts bem entgegenjteht. Defjen Ber-
wettung beim Vetriebdabbau, feine entgeltliche Aujgabe, nament.
Tid) gegen Fortfall Der bamit verbunbenen auf ber Konturdmaife
loftenbent Pilichien, fann aber dem Berwalter nad) den Jweden
be3 Berfahrend um fo weniger verwelhrt fein, ald die BVollenbung
bes WBefrieb8abbaus, ber Untergang bed Betriebs, von felbit aud
pen bed Redhtd nady {ich zieht. Qm {ibrigen ift e3 im vorfiegenden
Fall auch zur Aufldfung e Betriebs und datither hinaud jur Auf-
Ifung feined mfabers, ber.juriftijhen Perjon, geforumen; bdabei
blieb nur eint Meiner Reft suriid: eben dbie Jizens.

Wire cber audy bad Red)t nidht an den Betrieb al3 jolden,
forbern an bie Redyidperfont ber Kldgerin gebunben toorden, o
tofirde nach) dem Sinn einer folden Bindbung, bie eine Redytdgrenze
enthdlt, dte Unnahme der Fortbauver be3 Redts unannehmbar fein.
Die Rldgerint fann nidt gleidhgeitiy ihr eigenes Weftehen (ifre
Redtsperjon) an nid)ts anbered ald an eben bied Redi Hammern
unb defjen Bejtand wieber mif {hrem eigenen Fortbejtehen begriinden.
Das Crlofden eines fubjettiv perfonlicien Redhid dburd) Untergang
bed Gubjelts ift eine wirt{daftlich bebeutenbe RehtBaudfidht fitrden -
pamit Belajteten. 3 gebt nidt an, beren Verwirllidung durdy
folche Rechtsformungen hintangubalten. . .. _



