118 16. Wertmeifterpfanbredit an tegiftriertem Sdjiff.

16, @eht bad nad) § 647 BEB, begriindete Pandredyt ded Unter:
nefimerd, ber ein im Shifjdregifter eingetragened SHFf ausd-

gebejfert Bat, dadurd) wnter, baf der Unteruehmer dad Schiff
fretivillig an bden Gigentiturer Hevaudgivt?

BGB. § 647, 1253 ;8{. 1, § 1266.
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1. Bivilfenat. Ust. v. 4. November 1931 1. €. F. (Bell.} o, Firma
€ . (R). I 41/31.

I. Zanbgetidt Gtettin,
11, Dberlanbedgevidit bafelbft.

Die Rligerin Hat im Frithjahr 1926 den tm Sdhiffsregifter ves

Amisgerichis Stettin eingetragenen Doppeljdraubenvampfer , Weft-
falen” auf ®rund eined Werkvertragd mit bem Eigentilmer Dbes
Sdjiffes zum Wmbauen in Befip genommen. Der Umban ift im
Srithiahr unb Somimer 1926 ausdgefithet worben. §Fitt ihre Anfpriiche
aud dem Wertvertrag ift bie Kidgerin bom Befteller und Eigentitmer
nur teiliveife befriedigt tworben. Sie hat bad3 Sdiff im Mai 1927
an biefen Herausgegeben, madt jebody wegen threr Anfpritdhe aud
bem TWerlvertrag ein Werkmeifterpjandbredit nad) § 647 BB,
geltend. : ‘
Am 29, September 1926 war fiic den BVellagten eir vertraglices
Pandredt sutr Sicherung einer Darlehendforberung bon 30000 RIN.
in bad ©diffaregifter eingetragen worben, wovon ijm nady Ub-
tretung einegd Teilbetrags von 15000 RIM. an die Firma Sd. Tept-
{tellige 15000 RIN. verblieben find. ©pdter, am 16. Februar 1928,
ift ber Dampfer im Wege der Ftvangdverfleigering der RKldgerin
gugejdlagen tworden.

Sin Verteilungdverfahren hat die Lldgerin Wiberfprud) bagegen
erhoben, baf ber Betlagte wegen feiner Forberung von 16258,93 RIAN.,
bie burd) bad ind Sdyifjsregifter eingetragene Ffandrecht gefichert
war, vor ife betitdfichtigt werbe; fie beanfprudyte fiir ifre Forderung '
pon 42865,79 RIM. nebit Binfen aud bem Werlvertrag ben Lorrang
auf Grund de3 gefeplichen Plondred)ts aus § 647 BEB. Der {ireitige
Betrag twurbe Hinterlegt, Die Rligerin Hat bie Wiberfpruchatiage
aud §§ 115, 162 3BVG., §878 BPO. ethoben. Dad Lanbgeridyt
entfprach ber flage im wefentlichen, das Dberlanbesgericht gab ihr
im vollen Umfang ftatt unbd wied die Anjdlufberufung ded Bellagten
surlid. Auf defjen Revifion mwurde die flage abgemicfern.

®rlinbe:
Da3 Berufungsgeridyt hat die Berurteifung dbed Betlagten wie

folgt begriinbet: Auf Grund bes Wertvertrags gtvifdien ber Kldgerin
und dbemn damaligen Sigentitmer de3 Dampferd ,Weftfalen” fei dad
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Sdiff sum Umbau und gur Audbeflerung gemil § 647 BEB. in
ben Befip ber Ridgerin gelangt. Mit der Befiperlangung fei fiir
bie Rldgerin ein gefeblihed Pfanbdredht an dem SHiff fitr ihre
Forderung aud bem Werlvertrag entjtanden. Viefe Pfanbhaftung
erjtrede {ih auj bie {orberung in ihrem jerveiligen Beftand, ein-
jchlieplidh ber Binfern und Berfragsftrafen, bed Crjnhes von Ber-
wenbungen, bde3 Gdabenderfapes vegen Glaubigerverzugd fovie
ber Soften der Redyidverfolgung und Bfandberwertung (§§ 1210,
1257, 1266 BEYB.). Fiv dett Rang und Beftand diefe3 gefeplichen
Bianbrechts der Kidgerin fei e3 unerhedlid) gewefen, bafp fie im Mai
1927 ben Befih an dem Sdiff freitwillig durd) Heraudgabe an ven
bamaligent Eigentitmer anfgegeben habe. Dern fitr ben Fortbejtand
bes gefebliden Planbredtd an bem im Edjiffereqifter eingetragenen
Sdiff fomme e nach §§ 1257, 1266 BOB. — entgegen der all-
gemeinen Regel ded §1253 baf. — nicht auf die Fortbauet ded Befifes
an (RGF. Bbv. 108 &.163). Demgemdf umfaffe bad Pfanbredyt aud)
jolche Forberungen aud bem Werkvertrag, bie nod) nady Herausgabe
bed ©djiffe3 an den bamaligen Cigentiimer auf Grund besd Werk-
pertragd entftanben feien. Dad fo begrimbete Pfanbredit gefe im
pollen Umfang unbd mit dem gleidher Rang dem am 29, September
1926 in bad Edjiffsregijter eingetragenen vertraglidhen Pfanbredt
be3 Bellagten vor, und zivar aud) bann, wenn der Bellagte Fur
Beit biefer Eintragung in begug auf bad gefeplide Pfandbredt ber
Rldgerin im guten Glauben getwelen fein, alfo jened gefeplide
Rianbredit teber gefannt nod) infolge grober Fabhrldffigleit nidyt
gefannt Baben jollte.

© Das Berufungsgeridht bezieht fidh fiir feine Annahme, daf dad
Wertmeifterpfanbredit der Kldgerin beftehen geblieben fei, obgleid fie
ihren Wefip an bem Siff freimwillig dburch. Heraudgabe an den ba-
maligen Sdjifiseigentiimer aufgegeben hatte, auf bie Ausfithrungen
bed VI. (VIL) Bivilfenat bed Reicdhégeridh)ts in der a. a. . ab«
gedrudten Entjdeibung. Der jest erfennende Genat tritt ben bortigen
Eriodgungen darin bei, bofi auf bad gefebliche Pianbredt ded Wert-
unternelmerd an einem im Sdiffsregifter eingetragenen Sdiif
grundiablid) fowofl § 1257 BEB. (vgl. aud) Pland-Brodmann
BEB. §1259 Anm. 2; Rommentar von RGNRdten § 1266 Unm,;
PRappenbeim Handbbud) hed Seerechid Bb. 2 &. 204{lg.) ald aud)
die §§ 1260flg. BGB. — fowweit 8 mit beten Jnhalt vereinbar ift —
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anwendbar {ind (a. M. Blond-Brodmann a: a. £. § 1259 Ynm. 2).
Der Senat ift aber ber Anficht, bap frogbem bie Fafjung bes § 1266
BEB. die Anivendung bon § 1253 baf. cuf bad Wertmeifterpfanbredt
am Ediff geftaftet. Auf bie Unfrage bed I. Bivilfenatd Hat der
VII. Bivilfentat (ver bei Grlaf bed Urteils in MEJ. B, 108 &. 163
bie Bezeidhnung ald VI, Bivilfenat fithrie) ecHlirt, bk er an ber
Redtsauffalfung in REJ. Bo. 108 . 163 nidt mehr fefthalte.
Dabet wat bie Cinholung einer Entfdeibung der BVereinigten Bivil-
fenate nach § 136 GBE. nidyt exforvexlich.

Pie Befimmung in § 1266 Sab 1 BEB., baf die Borfdriften
ber §§ 1205 bi3 1257 infoweit feine Wnwenbung finden, ,al8 jidh
baraus, ba ber Plandbglaubiger nidht ben Bejib bes ©djiffes etlangt,
Wbweidyungen ergeben”, Yat nad) ifrem Wortlaut, Sinn und Bioed
nur jolde Pfanbredte an ben im Sdiffsregifter eingetragenen
Edjiffen tm Uuge, bei beren BVegriindung dle Befiperlangung bes
Bianbgliubigers an ber Rfandlacdhe feine Rolle fpielt. Dad find in
erfter JMeihe bie veriraglihen Sdifispfandredite nady §§ 1260f(g.
Dagegen it § 1266 Sap 1 daf. dann mnidht antvenbbaxr, wenn,
e beim Werbmeifterpfandredit nach § 647 BEB., fiiv bie Cnt-
ftebung bed (gefehlicden) Pfanbrechtd bie Crlangung bed Befiges
en ber Pfondfade burdy den Plandbgliubiger bie unerliflide
Boraudfepung bildet. Mit Pland-Brodmann a. o . § 1259
Ynm. 2 (bgl. audy ebendba §1266 Unm. 1} it angumehmen, daf
§ 1266 bie Direfte (fubfididre) Unwendbbarfeit fwie ber Sipe
ped gemeinen Plandrechtd {therhaupt, jo audy bed § 1257 BEHB.
als jelbftverftandlid) vorausfegt (3 bvgl. w. a. Kommentar von
RGRdten § 1266 Anm.), Diefer Anwendbarleit twetben bamr in
§ 1266 gewiffe ©djeanfen gezogen, aber nur fiiv jolde Tatbeftinbe,
ivie fie belin gefebliden Pfanbredit bved MWertmeifterd nady § 647,
po3 fid feinem Wefen nad) gang bem gemeinen Befippfandredyt
anjdhlieft, nidht verwicflidht jind. Mit anderen Worten: bdie im
§1266 vorgefebherten Ginfdyednfungen bder Unwenbdborfeit von
§§ 1205 bi3 12567 BEY. begiehen §id) nur auf jolde , Ubtveidungen”,
bie fidh) barqus ergeben, baf ber Pfandglaubiger nidht den Befik
be3 Gdiffes erlangt. Sie betveffen aug{dliellid) ein Sdiffspfand-
recht, bad8 zu feiner Eniftebung den Befip bes Sdiffaglirbigers
am Sdjiffe nidyt erforbert. Da gur Begriindung bed Werkneifter-
planbrechtd am Sdiff gebort, daf ber Werkmeilter ben Befip
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pe3 ©ddiffes erlangt, fo fpricht die Audnafhme-Borjduift bez § 1266
gerabe fiir Die YUnivendung bed § 1253 auf ein foldes Werlnteifter-
pfanbredht (vgl. Loning in der Hanj. SeridhtsBtg. 1924, Beiblatt
©. 111flg.: ,Die Rangverhéliniffe an Sciffgpfandrediten” ©. 113
Anm. 22). Dabei ift su beadhten, dof § 12563 BEB. die Fortbauer
bed Pfandreditd an ver Pfandlache nidht etrva jdhlechthin bon der
Dauer bed Befibed bed Plandbgliubigerd abfingig madt, jonbern
nur bejagt, baf bad Pfanbredit exlifdt, twenn der Pfandglaubiger
bas Pfand bem YBerpfinber oder bem Tigentlimer surlidgibt, alfo
den Pfanbbefip traft eigenen Willend aufgibt und bamit enbgiltig
petliert (ogl. § 861 BEB.). Und entfprechend Heifit e3 in ben TMotiven
aum Entrourf eined Bitrgerlichen Gefepbuds Bb. 3 ©. 846 in ben
»Borbemertungen” gum Pfandredt an Sdhiffen unter RNr. 4: baf
e3 hinfidtlih ber Borjdyriften iiber ba3 Schiffépfanbrecht grund-
{ablih Dei den Normen ded Fauftpfandbredtd aud) in Anfehung bes
gefeplihen Pfanbred)td perbleiben folle.

PWenn die in § 754 HEB. und in § 102 BimEd®. aufgefithrten
Gdiffanldubigerredite nad) § 765 HOB., §103 BimSHS. den
©diiffagliubigern (benen bad Sdiiff nidit Jdhon durd) Berbobmung
perpfandet ift, § 750 QGB.) ein gefeblides Pfandredhit am Sdhiff
nebjt Bubehir gemdbren — ein Pjanbrecht, bad ben Bejip bes
©diffed nidt erfordert —, {o hanbelt e3 fid) babei um befondere,
burd) bie EGigentiimlidifeiten dbed Sdhiffafrtdbetriebs veranlafte Cingel-
voridriften. Mit jolden an fid) nidht erfennbaren Sdjiffspjannd-
tedhtenn muf bdiefen Eigentitmlicdhleiten ent[prediend ber Berlelr
redynters.  Dagegen ift ein Berfehrabediirfnis baffiv nidit erfidhilidy,
vaf ba3 TWertmeifterpfandredht am Sdiff nody beftefien bleibt, wenn
ber Werkmeifter bad Sdiff freiwillig Heraudgegeben Bat, fonbern
a3 Sregenteil ift ber Fall (vgl. RGF. Bb. 108 &. 166 lepter Ubjap).

Somit it bad Wertmeifterpfanbredit dber Rldgerin baburd) er-
lofhen, baf fie ba3 Ed&iff an den damaligen Sdjifjseigentiimer
freimillig Beraudgegeben Hat. Sie fann fitr ibre Forderung aus
bem Wertvertrag auf Grund von § 647 BEB. feinen Vorrang vor
bem Gdifispfandredt bes Bellagten beanfpruden. Demnady ift
bie Wiberfprudslage gegen ben geridiiliden Berteilungdplan un-
Begtitnbet und e3 war daker nad) § 565 AL|. 3 Mr. 1 PO, in ber
Sadje felbft ju erfennen,



