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24, Wie iit die BVeftimmmung in den Allgemeinen BVerjidjerunga-
Bedingungen  einet Lebendverjiderungdgefellidait audjulegen,
baf dic Leiftungdpilidt der Gejellidajt mit ber Jahlung der exjten
Prdmie beginne, voraudgefest, daf der Verjidjerte feit der drst:
liden Vnterjudung bejiv. ber Hntragitellung nidht etheblid)
erfrantie”?

BBG. §159.

VIL Biviljenat. Urt. v, 10, November 1931 {. ©. Witwe &dj. (K1)
w. D, R. Lebendverficherunga-A@. (BVell.). VII 88/31.

1. Qanbgeridt Hamburg,
1I, Dberlanbedgericht bafelbit.
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Der Ghemann der Kldgerin Hatte auf Grund jeines Antrags
bom 9. November 1927 und einer dratlichen Unterfudumg bom
10. Stovember 1927, bei ber ipie iiblid) ein Fragebogen audgefitllt
tourbe, mit ber Bellaglen einen Lebendverfiderungdvertrag iiber
15000 RN, sugquniten per Rldgerin abgefdylofjen. Die etfte Prdmie
batte ev bei Fdlligleit am 15, Februar 1928 gezaBit. UAm 6. Mai
1929 ift er an Magentrebsd geftorben. Die Fagerin perlangt Aus-
safiung ber BVecfiderungdjumme. Die Bellagte wendet ein, baf
fie ben Berfrag twegen argliftiger Taufdhung angefodyten habe, ferner
baf fie wegen BVerlepung ber Anzeigepilidht von ihm Furitdgetreten
fei, endlid) bafy fie von Der Verpflihtung zur Leiftung gemd §1
Rr. 2 threr ligemeinen Verficherungs-Bebingungen (ABB.) frei jei,
weil ber Berftotbene nad) Stellumg ded Untragd und bor Jahlung
ber erften Pramie evheblich exframit fei. Die angefitfhrie Beftimmung
lautet:

Die Leiftung3pilidht ber Gejelljchajt cud ber BVerfidherung beginmt
mit ber Bahlung bed erften Beitrages, vovaudgeleht, baf der Ver-
fiderte . .. feit ber drzilidhen Unierjudung bezmw. ber WUnirag-
ftellung nidyt erheblich erfrantte . . .

Daz Landgericht hat der RKlage jtatigegeben, bad Oberlanbes-
gerid)t Bat fie abgemiefen. Die Revifion der RKidgerin filhrie gur
Aufhebung und Burlidverweijung.

®ritnbe:

Da3 Berufungdgeridht Hat fefigeftellt, ber Ehemann Sd. fei
fchon vot ber Untragitellung vom 9. November 1927 an Krebs erfrankt
gemefen und bie Bejdjwerben, fiber die er Ende Februar und Anfang
My 1928 gegeniiber ben rzten Dr. M. und Dr. B. gellagt Habe,
feter Tpdfeftend tm Nobember 1927 aufgetreten und Crideinungen
ber Svebsfraniheit gemwefen, an ber ©dj. bann geftorben fei. Diefe
Bejdwerben, von dbenen nody nidht jefifiehe, ob fie vor ber Untrag-
jtellung ober etft nacdher aufgetreten jeien, bilbeten bie einige Tat-
fade, dburdy welde bie Rrebderfrantung bis jur erjten Pridmien»
gahlung vom 15, Februar 1928 in bie Srideinung getreten fei. Jns-
befontbere Iaffe {id) ein Bufarnunenhang mit der Krebsirantheit weder
bei einer Crirantung vom Jafre 1924 feitftellen, die jami dfhnlichen
Befdymerber, wie ben im Jahre 1928 den Lrsten gellagten, vielleicht
body nur auf einen BVandvurm zurilidsufiihren gewefen fei, nod
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aud bei einer nad) Weihnadyten 1927 aufgetvetenen ,afuten Magen-
entzlindbung”, bie fchlieRlich auch blof auf einem verdorberen Magen
berubt haben Einne.

(€5 folgen Yusfilhrungesn, mit benen bad3 Berujungsgeridht bie
Bertragdanfechiung rwegen argliftiger Tdufdyung und dben Ridtritt
wegen Beclehung ber Anjeigepflidht ablebnt, abgefeher von bem
Talle, dap die ertvdbnten Befdyverden jdon vor der Untragftellung
mwieder aufgetreten feten. Dad Wrteil fdhrt dbann fort:) Dagegen
toitebe nad) ber Unnahme bed Berufungsridhierd danm, wenn biefe
Bejdywerden fdhon vor ber Antragiteling wieber aufgetreten waren,
bem berftorbenen ©dj. bei Beantrortung verjdjiedener Punite des
Fragebogens, befonberd bei ber Ctflirung, daf et fid) gur Beit voll-
fommen gefund fithle, Nvalift sur Lajt fallen; benn bann Habe ihm
bie Beventlichfeit bed Wiebereintritts ber Bejchoerden nicht verborgen
bleiben onnen, wegen deten et {id) bereits 1924 an einen Spezialarst
gewendet Habe; bann Habe er Jeine Antiworten {o twie gejdjeben
offenbar in ber Ubfiht gegeben, Sdywietigleiten beim Abjdhluf bes
Berfigerungsvertragd zu bermeiden.

Bur Berufung der Bellagten auf §1 Nr. 2 ABYB. fithet dec
Rordervidhter aus: Diefe Beftimmung fei dahin ausdzulegen, baf
innerfalh bed bort angegeberien Beitraumd bdie Sranffeit in bdie
Eridjeinung getrefen jein mijfe, wifrend bem blogen uftreten einer
Seranfheit im mebdizinijden Sinne, ohne dap fie nad) aufen evfennbar
gemwotben fei, feine Bebeutung jufomme. Unbderfeits fdjeide §1
. 2 ausd, wenn bie Kranfheit jdon in der JFeit vor ber Unirag-
ftellurtg offenbar geworben fei. Denn mafgebend fjei die Cin-
{dhipung der pom Berfidherer fibernommenen Gefahr auf Grund
per im allgemeinen verwertbarven Erlenninidquellen, ie ja aud
bie verfrauenddratlide Beurteilung im wefentlihen auj ben Un-
gabent be3 BerfidGerungdnehmerd iiber {einen Gefundheitdzuftand
und auf ber — fiblidjertveife nur alfgemeineren — Unferjudjung
beruhe. Die Befrimmung besd § 1 Nr. 2 biene daju, eine unermwartete
Ehshung bed Rifitod innerhalb bed angegebenen Beitraums zu
permeibert, Unertoattet fei aber eine jolde Echohung bann, wenn
in ber fraglichen Beit eine bei der Unterfudung gwar bereitd be-
ftehende, aber nidht erfannte und bielleidt aud) nidyt erfennbare
Srantheit in bie Crideimung trete; bamit verliere die auf ber drat-
Tichen 1nterfucdgung beruhende Einfdasung der Gefalr ihre Grunod-
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lage. $fir bie Unwenbung der Beftimmutng fei aljo ent{cheibend, ob
bie Beldwerden beim BVerflorbenen {don vor dem 9. November
1927 ober etit machher eingefreten feien. Dad Berufungsgeridt
hat aber ben Beitpunit bed Wiebereinjehend der Bejdverben —
abgefefen bon ber jdon erivifnten Feftitellung, dap fie [pdtefiens
tm November 1927 wieder aufgetreten feien — jditieRlich dod) dajin-
geftellt gelafien, weil bei einem Wiebereintritt vor bem 9. November
1927 bie pon ber Bellagten exfldrte Anfeditung ved Bertragd twegen
Uzglift, im anbern Fall aber ihre BVerufung auf §1 RNr. 2 ABVDY.
geredhifertigt fei.

Die Fevifion bejweifelt die Red)idgiiltigleit diefer Beffimnung,
ba fie mit den im Reidhdgefes fiber ben Berfiderungdvertrag ent-
Baltenen Borjdriften fiber die Angeigepflidht im Widberfprudy ftede.
©ie tenbdet fid) weiter gegen bie vom Berufungdgeridt ifhr gegebene
Huslegung und fithet aus, der Cintritt der Krantheit ald folder fei
audidlagaebend, nidt aber ber Beitpunft, in bem diefe in die Er-
{heinung getreten fei. Endlid) beanftanbet bie Revijion, dbaf bad
Berufungdgeridit ben Jeitpuntt ves Wieberaufirelens ber Bejdhiverden
babingeftellt gelajfen habe, weil nidht nur bie beiven von thm an-
genonmenen Moglihleiten tn Frage tamen, fonbern moglidhertvetfe
aud) im Falle bes friiheren Eintritts der Befdhverben fein argliftiges
Berhalten bes BVerftorbenen anzunehmen fel.

Die Rechtdqiiltigleit bed § 1 N, 2 ABB, fann auf {id) beruben,
wenn die Wejtimmung im Sinne der Revijion ausdgelegt twerden
muf. Das it aber der Fall. Die Auslegung bed Berufungsdgeridyts
ift, ba fidh die gefamten Wlgemeinen Werfiherunga-Bedingungen
ber Beflagten ald fypifde Lertragdbeftimmungen darftellen, ent-
{prechend bder jtinbigen Redhlipredung bes ReidBgerihtd vom
Revifiondgeridht fret nadjupriifen. Der erfennende Senat Hat fid
fhon im Urteil vom 26, Februar 1929 VII 470/28 mit einer faft gleid-
Toutenben Beftimmung, nimlid dber jolgenben defaht: ,Die Qei-
ftung2pflicit der Wefellihaft aud ber LVerfiderung beginnt mit ber
Bablung bes erften Beitragd, dex etwaigen {taatlihen Sebithren und
der gejdaftaplanmifigen Uufnahmegebiihr, boraudgefest, dah ber
Lerficherte 3u diefem Jeitpunit nod) lebt unb bid dahin tveber erhed-
i) erfrantt noch erheblich verleft war.” Der Senat Hat bamald
unter Billigung ber Anficht der Vorinjtany diefe Beftimmung dahin
audgeleat, baf die nadjtrdglide erfheblife Criantung nad) ber
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Stellung bed BVerfiderungdantragsd neut eingetreten fein mitfje, dag
e3 aber nidjt gendflae, twenn eine {dhon borfer verborgen porhanden
getvefene franfheit erjt nadtrdglidy erfeunbar gerotben fef. Un
biefer Antffaffung ift feftyubalten. Biweifelio3 fiellt die BVeftimmung
nadh fhrem Wortlaut und ihrem offenbaren Smn auf die objeltive
©adjlage ob; bavon gebt aud bas Berufungagericht aus. Anf Grund
bes Bertragsidluffes wire ber BVerjiherer an fidy gebunden, pom
Buftantbelommen bed Bertrags an BVerfidjerungsduy zu gewdhren,
oud) wenn unmittelbar nadher und nody vor Fahlung der erften
Pramie eine etheblidie, vielleiht fogar fefr gefahrlidie Rraniheit
einfrdte; berm aud) ein [oldher Fall fiele an fid) unter bad iiber-
nommene Rififo. Daf die Vellagte fiir einen bdevartigen Fall, wo
atgliftige Herbeifithrung bed Bertragsidluffes ober BVerlepung ber
nzeigepflicht nidht mehr in Frage lommen fann, ihre Leiftungs-
pilicdht ausfdlieen wolite, ift im § 1 Nr.  ABDB. genligend beutlid)
gum Rusdrud gefommen, und 3 ijt audy geniigend Har gejagt, daf
biefe Regelung auf bie Jeit bon der Untragitellung 6id gum Bertrags-
jhluf erftredt werben follte, UAnbderd liegt e3 jedod), wenn die
SLranfheit vor der Antragftelfung jdon vorhanben, eber nodh nidht in
bie Erfdheinung getrefen roar. Fir diefe Beit ijt an fich vom Gefe
porgefeben, baf fidh der Berfidjerer burdy Unfechiung bed Vertrags
wegen argliftiger Tdufdhung ober burd) Rirdiritt wegen fdulohafter
BVetlepung der Ungeigepflicht von ber BVerpflidhiung zur Leiftung
befreien fann. Dad gleide ilt aud) nod) fiic die Beit bis gum Ver-
fragaichlub, weil bie Angeigepflidht {o lange fortbauert, tvie aus ber
Falfung bed § 16 AL{. 1 BBG. (,bei ver Scliefung ded Verirags”)
su entnehmen ift (bgl. Brud BLBE. 6. Anfl. § 16 Unm. 1 und 10),
und weil aud) argliftiges BVerjdyveigen einer erlt nad) ber Anirag-
ftelfung belannt gerorbenen Tatfadhe bid um {dliefliden Buftanbe-
tommen bed Bertragd moglidh ift. Fiiv beide Redjtabehelfe ift aber
ein mehr vber weniger ftarfed BVerfdulben bed Verfiderungsdnefmerd
Crforbernis. Wenn diefe glinfligere Redtslage bed3 BVerfidherungs-
nehmerd burd) eme von der jubjefiiven Seite gany abfehenbe Be-
fimmung, wie e3 §1 Ne. 2 ABB. it, jum Borteil ded BVerfiderers
gednbert toetben follte, bann wufte der Umfang biefer Fnberung
Har zum Ausdrud gebrad)t werden. Mag die BVellagte ein Jnterefje
am usdluf threr Leiftungapflidt aud) flic bent Fall gehabt haben,
baB bie erfeblidie Rrantheit zuvor {don verborgen beftand und erjt



25, Rovation. 158

in ber Beit gwijden Univagitellung und erfter Pramienzahlung
etfennbar yourbe (unter dem vom BVerufungdgeridht Hervorgehobenen
Gefidtspuntt der Rififoeinjdhdgung unbdb bder nadyiriglidhen un-
erwarteten Grhohung bes Rififos), jo Yann dodh nidht anerfannt
werben, baf §1 M. 2 bdied unter Nidtbeadhtung ber gegen-
tetligen Jmiereffen bed Letjidherumgdnehmerd audipredhe. Die Be-
ftimmung fteltt auf ein ,Crfranfen” ab. Dasd ift aber der Eintriit
einer neuen, vorber nidht vorhanben geroefenen, nidyt bagegen ved
Grlennbariwerden einer alten, lingft beftehenben franfheit. WUud
wennt man ben Vegriff ,Ectrantung” eng faft und darunter nidht
fdon jebe ben Grund zur Crfranfung legenbe Beeinfluffung bes
menfdlichen Crgantdmus verjteht, jo hatte ©Sd. bod) jhon Fur Beit
ver Uniragftellung ald ,erfrantt” zu gelten; er litt nach der Tejt-
ftellung bed Berufungsgerichts fhon bamals an Krebs. Die Be-
flagte fann {id) dbanad) nidyt auf § 1 Tr. 2 UBVDB. Derufen.

Nady dem @efagten farm a8 Unteil nid)t aufrechterfalten
werben, ofjne baf nod) auf bie Frage ber Redytgitltigleit dber ums
feittenen Wertvagdbejtimmung eingugehen wdre. Denn mag qud)
bie Unmnahme einer argliftigen Taufdung fic den Fall, dbap bie Be-
fdwerben bereit3 vor bem 9. Movember 1927 (oder tidtiger: bor bem
10. November 1927 ald dem Tag der Beantworiung ber Fragen
im Fragebogen) bei ©d). wieder aufgetreten warer, ald im wefent-
liden auf fatfddlichem Gebief liegend redhilicdh nidit su beanftanben
fein, Jo feblt e ebent todh an bev Feftftellung, dak fid; bie Bejdhroerden
fdhon vor biefem Beitpunit mwieber gegeigt Haben. Died Hat bad
Berufung3getid)t beruft unentichieden gelajfen,

Gegebenenfalld wirh diefe Tatfade nody gu Hiren fein. Unber-
feit3 with aber der Berufungsridter unter Veritdfidhliqung bed nod)
feftauitellenbent Beitpuntts ded Bectragddhluffes neben ber Frage
ber Unfedhtung erneut die Frage ber BVerlebung dber Ungeigepflidit
it pritfen haben. . ..



