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36. Bur JFrage, ob bie Veftellung einer jiveiten Hoditheirags-
Bybothet ben Glkubiger nut wegen ded Mehrbetrag? feiner Gejami:
forberung ober jugleid) bedingt and) wegen ded udfalls fidert,
den ey bel der Glteren SodijtbetragBhybothel erleidet.

BEB. §1190.

V. Bivilfenat. Ut v. 21. November 1931 i. &. Ullg. Deutide
Creditanftalt (K1) w. Sdl. ol Verwalter im Fonturfe @. u. Gen.
(‘Bell.). V187/31.

I. Lonbgerigt Plauen.
I Dbetlandedgericht Dresden.

Giit bie Rldgerin haftete auf mehreren Grundftiiden bes Grund-
budh3 von P, eine Hdiftbetragdhypothet bon 60000 RIN. als Gefamt»
bypothet sur Siderung {hrer Forverung aud der Gejdhdftaverbinbung
mit der offeren HanvelBgefellidaft Aug. ., deren Sefellfdafter bie
Raufleute Georg @, und Lothar @. waren, AB Cigentilmer bes
einert Grunbjtitd3 find die offene Hanveldgefellihaft zur Halfte, die
beiben @efelljdafter su je /s, alé Gigentiimerin ber ftbrigen Grund-
ftitde ift bie offene Danbdeldgefellidhaft eingetragen.

Die beiben efellihafter find ferner zu je Y, Miteigentilmer
anberer Grundftitde ber Grunbblider vor P. und €. Am 8. No-
pember 1928 wurbe ber Kldgerin bie Einfragung einer weiteren
Hochitbetragz-Gejamthypothel von 110000 GIN. betvilligt, und zwar
foroobl auf den jhon mit ber Borhypothel pon 60000 RI. belafteten
Grunbdititden wie aud) auf bem BrudhteilGeigentum ber beiden Gefell-
. [doafter an den ermdfnien tweiteren Grundftiden. Jn der Fintra-
gungdbetvilliqung fiir biefe Nadhypothet Heift e3, daf dbie Hypothet
jur Sidjetung der Anfpriihe der Kidgerin dienen folle, joweit ,fie
nidyt beveits bund) bie Gefamtfiderungs-Hodyithypothef von 60000 RIN,
gefichert” feien. Sm Eintragungdvermert bed @runbbudamts lautete
bie Fajfung auf 110000 GIN. Hodftbetragdhypothel fitr bie Rldgerin
Joegen ifhrer in ber Eintraqungsbetvilligung bezeidneten Anfyriide,
joreit biefe bie burdy bie Gefamtfiherungshypothet sum Hidit-
betrage von 60000 RAM. geficdherten Anfpriidhe iiberfteigen.”

{iber bas Vermbgen ber offenent HandeldgefelliGaft und bad
ber Deiden Gefelljdafier ift Ronheed erdifnet. Brwifden dem ver-
Hagten Ronfurdvenvalter und der Kldgerin ift ftreitig getvorben, ob
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bie Nadhypoihef bon 110000 BIM. aud) den Ausfall fidere, den
bie Rlagetin ettoa bet ber Vorhypothel erleibe. Die Kidgerin fagte
beghalb auf Feftitellung, daf die Siderungshichitbetragahhpothet
pon 110000 GIR. sum Buge fomme mit bemjenigen Betrag ber
Gefomtforberung ber Kldgerin, ber nady Befriedigung aud den der
Hypothet von 60000 RIM, berfafteten Grunditiden verbleibe. Jfhre
fMage wutbe in allen Snftangen abgetviefen.

Griinbe:

Der Gtreit bet Parteien betrift bie Frage, ob bie ztveite Hodt-
betragdgejamthypothet pon 110000 GIM. nur filr einen itber bie
60000 RIM. der Borhypothel bHinaudgehendben Mefrbetrag bder
Sejmntforberung ber Rldgerin beftellt ift (RGY. Bb. 118 &. 162)
ober ob fie bie KIdgerin zugleid bedingt audy wegen bed usfalls
fichert, ben biefe tm Fall einer Bioangsverfieigerung der fiir bie
Borhypothel Haftenden Grundjtiide bei ber lepteten erleidet (RG3I.
Bb. 70 €. 245 [248], Bb. 122 ©.327). Die Borinftangen Haben
gegen bie Rldgerin tm Sinn einer reinen Mehrbetragsfidgerung ent-
[chieben. Dem ift beizutreten.

Gegen die Juldffigleit der Feftftellungstiage ergibt jicdhy fein
Bedenten. Fir bie Hldgerin hangt bie Entjdhliefung barliber, tie
weit fie im Falle ber Joangsoetjteigerung bei Yusbietung der Vor-
hppothel su gelien fabe, bon ber Frage ab, ob fie wegen eined etwaigen
Ausfalls die auf weiteren Grunbdftiiden Haftende Nadhypothel in
Unfprud) nefmen fann. Jhr redtliches Snterefje an der aldbalbigen
Feftitellung bes ftreitigen Redytdverhdlinifjed ift bamit dargeta.

Radh § 1190 BGB. fann eine Hypothel in der Weije beftellt
werben, bap nur der Hidftbetrag, bis ju bem da3d Grunditict Hafien
foll, Bejtimmt, im {ibrigen bie Feftftelling der Forderung vorbehalten
yoitd, €8 befteht Cinigleit baviiber, baf auf biefe Weife nicht nur
eine eingelne beftimmte Forberung, jonbern audh eine zunddft un-
beftimmte Mehrheit von Jolden, ein ganger Forberungshreid dinglich
gefichert wecden Yann. Wird fireitig, tweldje Forberungen unter bie
Gidexung falen, o mup die Cnifdeidbung dem Eintragungdvermert
in Berbinbung mit der thm sugrunde Uegenben Eintragungdberoilli-
gung entrtommen mwetben. Jm pborliegenden Falle flimmen nun, wie
aud per Wiebergabe im Tatbejtand erfichtlich if, bie Cintragungs-
bewilligung und der Eintragungdvermer! in ihrem ben Umfang ber
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Haftung betreffenden Wortlaut nidyt genau {thereint. BVon ber Fafjung
per Gintragumgdbemilliqung ift bad Grundbucgamt bei der Eintragung
im njdhlup an die Redhifpredung (KRG, im JF. Bh. 1 &. 490;
2. Dredden baf. Bb. 4 . 422; DHAE. Wiindhen ebenvort Vb, §
&. 870) dahin abgerwidien, daf 3 an Stelle bon

Joroeit fie (bie Anjpritcdhe) nidyt bereitd gefichert find"
gefagt hat:

«oweit fie die (burd) die Vorhypothel) gefidherten Unjpriide

fibetfteigen.”

Diefe Ubweidjung ift indefiert nur geving und duferlid), nidht
von jachlicher Bebeutung, und fo ijt jie offenbar aud) vom Grund-
budiriditer, ber fonft nidht ofme HRitdfrage abgewiden ‘tvdre,
inb von ben Veteiligten angefeben worben, die jie Hingenommen
haben. Pennt in beiben Fafjungen wird von den {don ,gefiderten”
nfpriihen gefproden und burd) Bezugnalme auf fie ber Umfang
ber neuen Belajtung beftimmt. {iber bie Bebeutung bed Wortes
(aefichert” werden nmunmehr von ben Parteien gegenfiplide Uuf-
faffungen perfreten, beren Unterjdhied bie flégerin jutreffend dabhin
gelenngeidinet Bat, daf €8 bavouf enfomme, ob man bad TWort
Sidjern intentional”, b. §. im Sinne ,beabfidhitigter” Sidperung,
ober ,effeftiv”, ndmlid) im Sinne ,erreichter” Siherung berftehe.
5 Idft aber nidit mur feinen Redhitdirvtum erfennen, onbern ent-
fpricht auch ber Nuffaffung des Reviliondgerichts, twenn die Jnftanys
getihte unter ben gegebenen Umjtinden bad Wort ,gefidert” in
jentem erften Ginne, im Ab{idhts- und nicht im Eriolpsdfinne, audgelegt
Babert, tie in bem udbrud fidjerftellen” beutlicer Hervortritt.
Gtinbe fier ber Febraud) bes Worted bei Beftellung ber erften
Shpothet (Borhypothel von 60000 RIN.) in Frage, jo Hinnte feine
Unwendbung im Hinblid auf den Siderungdziwed, afjo im vor-
jhauenden Sinne, im Sinnte ber erft erftrebten und erfofften Sidpe-
rung (Ubfichte- oder Bwedjinn), faum einem Fiveifel unterliegen
(bgl. auch ben Gebraud) in dben Wortern ,Sidjerungsiibereignung,
Sidjerungdabtretuna”). Sm votliegenben Falle Handelt e3 fidh
freflid) wm bie Anivendbung bed MWorted int Ritdblid auf eine durd
bie Beftellung der erften Hypothet dhon gegebene Sidjerung (,jotveit
nidyt bereitd gefichert”, ,forveit fie die geficherten Unfpride iiber-
fteigen”). Died giwingt aber feinedtvegd bazu, bad MWort i einem
anberen ald dem Ab{idhtsinn, namlid) im Eriolgadiinn der vexrwirt:
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lidten Gidjerung zu vexftefen, wie ifn bad Wort ,beden” wiebergibt,
Sn der Redytzfprache ift vielmebr ver Gebraud) bed Worted , fichern”
im &inne der durd) bad Mittel der Siderung (Pfand, Biirge ufw.)
s Berfitgung geftellten, aber nodg nidht Hid qur BVefriedbiqung durd-
gefiihrten Forderungdverjtirbung itbertviegend unbd vorberridhend.
Die Kldgerin beanfprudt die Nadhypothef in einer boppelten
Bebeutung: zunddft ald bebingte AusfallzfiGerungdhypothet wegen
ber Frotberungen, fiir die in exfter Linie bie Borhypothet Haften foll,
und ptoeitend ald unbebingte Mehrbetragdhppothel flir den iiber
60000 I, Hinausgehenben Betrag ihrer Forderung aud bem Kredit-
pechilinia. @3 fann dabingeftellt bleiben, ob eine joldhe Bufammen:
fajfung einer bebingfen und einer unbebingten Eiderung in einer
einbeitlichen Einfragung ald mit dem Erforbernid ber Klarheit bes
Grunbdbuchs und mit bem dad Grundbudjredht beberrihenden Spe-
glalitdt3grunbiap nod) bereinbar und daher ald zuldffig iiberhaupt
anerfonnt tverden idnnte. Reinesjalid fann ben Vorinftangen ent-
gegengetreten fverben, twenn {ie in der Eintragungsbemilligung und
im Gintragungspermerf, wie fie Hier vorliegen, feine bebingte Yus-
fallsficherung mit Beziehung auf die Borhypothet audgedbritdt finden,
beibe vielmehr nur im Sinne einer blogen Mehrbetrageficherung
audlegen. O ber Faffung bed Cinfraqungdvermerts hat biefe Be-
deutung burdy ven Gebrauc) bed Worted ,fiberfteigen” Hichitens
nod eine fdydrfere Audprigung erhalten. Wenn die Revifion dems
gegenitber erneut ben von ber Rligerin verfolgten wirtchaftlidhen
Bwed in ben Borbergrund tiidt, fo ift ihr entgegenzudalten, baf ber
einfeitige Bioed eited WVertragsbeteiligten, falld er wirfid) aold
fhon Det Vertragd{diup verfolgt feftzuftellen twére, bod) nur bamn
Berlidfidtigung verlangen ¥onnte, wenn er and) sum Berirags-
willen beiber Teile erhoben worben wire und in den redtsbegriine
benden Mrhunden Yusbvud gefunben Hatte. Dad YHhaben aber beibe
Borinflangen ofne Redytdverfiof verneint. Dabei ift zweierlel nidt
ofne @emidht. AB Ausfalld[iderung fonnte bie Nadifhnpothel fiic
bie Rldgerin nur auf den fitr die Vorhypothe? nod) nidt Haftenden
Grundititdert in Frage Lommen, Unfiveitig ift ferner in ber Urkunde
fiber bie Unterwerfung unter die fofortige Broangsvollitredung biefe
Untertwerfung in Unjehung der Nadhppothel und ber {iir fie ver-
pfandeten @runditiide nur rwegen bed (fiber 60000 RIM. Hinauss
gebenven) , Refibetrags” der Gefamtjduld big gum Hoditbetvag von
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110000 RIN. bewilligt, affo -aud) Hier zwijden den beiden Teil-
betrdgent oder Teilbreijen bed Sdyulbverhiltnifjes ftreng gejdieben
worden. Wenn bdie Nevifion [dhliehlih fiir ihren Stanbpunit bdad
Urteil de3 erfennenben Senatd vom 29. November 1930 (RGJ.
Bb. 131 . 16) Lerangiehen zu ionnen gloubt unbd ausfithet, e3
beftebe nad) biefer Entfdeibung fiiv vie RKldgerin bie Miglidleit,
eine Forderung, die fie zunddft der Vorhopothel unterftellt Habe,
nadgbem fie bet diefer leine Tedung gefunden, in bie Gidjerung durd)
bie Nadfhppothel einjubeztehen und fier evneut geltend zu maden,
fo hat fie jenesd Grlenntnis mifverftanden. enn bort wurbe jwar
fiic ber — oudy tatiddlidy anberd geftalteten — Fall ber Beftellung
mefrever Hidyjtbetragdhhpothelen auf verjdiebenen Grunbditider
fitr benfelbenn Forderungdgefamitreid dem Glaubiger ein gewifjes
Berfligungsredt dariiber eingerdumt, fiir twelde ber eingelnen, an
fih unier die Sidjetung fallenden Forberungen er bie Haftung bed
eingelnen Grundftiids in Anjprudy nehmen wolle. 2 twurbde jedod
(8. 23 a. a. £.) audbriidlich die Folgerung abgelelmt, baf etiva eine
ber 3u fidernben Eingelforderungen burd mehrere Eingelhppothelen
bhabe gefichert fein follen; vielmehr urbe al3 Wille der BVeteiligten
angenotmmen, baf jebe eingelne Forberung nur durd) eine eingige
Dbpothel gefichert werbe, und gwar buvd) bie bom Gldubiger feiner-
#eif zu beftimmenbe. §m Streitfall aber will bie Kdgerin Teilbetrdge
ihrer Gefamiforderung nadjeinanber burd) mehrere Eingelhypothefen
gefichert erfalten, ohne daf bie Bierfiir notwenbige, im Falle des
Urteils RSJ. Bb. 131 &. 16 gar nidt sur Crocterung gelangte
Lovaudjepung einer Yusfalleficherung gegeben tviire (vgl. audh
Giithe-Triebel GBO. Borbem. vor § 13 Anm. 54 AH{. 2, Bo. 1
@. 238).



