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37. 2Wann Heginnt die Piindbarleit eined Anfprud)s auf Sehiug:
entijiidigung tegen Gewalijdhadend wady dem Reididgejey sur
endgilltigen Regelung der Liquidationd: und Geivaltigiden
(StrieqBidyddenidiluggejes) vom 30, Miry 1928 (RGVBLI &,120)?

VIL Bivilfenat. Ut v. 30. Oftober 1931 1. &. Firma B. u. Gen.
(Bell) w. D. . AG. ({L). VII 116/31.

Gntfd. fn Qi 134, . 15
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I. fanbgeridit Liel,

Der Saufmann H. war bei Uudbrudh bes Welttriegs in Mosfau
beruflich titig. ©r .wurde ald Reidsbeutjher gezoungen, unter
Buriidlajjung eined qgrofen Teild feines LVermigend Rufland zu
verlaffen. Das Reichsentichidigungdamt hat am 14. Mai 1929 feinen
Unfprud) auf Entjhadbigung nach dem Rriegdidhabenidylupgefes vom
30. My 1928 in Hohe eined Grundbetragd bon 60000 RIR. an-
etfannt. Die Kldgerin fatte am 19, Wpril und 16, Mai 1928 auf
@rund mehrerer Urteile gegen H. vefjen Unfprud) gegen ben Reidhs-
fistus, vertreten burd) Dad Reidigentjd)idigungdamt, auf Audzahlung
einer Entjdadbigung auf Grund des Rriegdididbenfchlupgefepes und
fritherer Gefebe in Hohe von 8200 RIM. undb 30000 RIN. nebit
Binjen unb Koften pfdnben und fidh zur Eingiehung liberweifen
Teffen. Die Befdhlitfje find dem Reichsentjdhddbigungdamt am 23. Wpril
unbd 21, Mai 1928 jugejtellt worben. Die drei vertlagten Firmen
hatten {don im Jahre 1927 Pfandbungen gegen . audgebradyt.
Sn bas Reid3{dulbbud) {ind bie Forberung ded H. und die Redyte
ber Sfldgerin ohne Bujap, die Redjte ber Bellagten ald Befdyrintungs-
vermerfe eingefragen worden.

Die Mldgerin meint, die Pfandungen der BVellagien feien un-
woirfjam, weil gur Beit ihrer Bomahme feine Forderung ded H. gegen
va3 Deutfde Reidy beftonben habe. Die BeHlagten entgegnen, €3
habe fidh minbeftens um eine ber Pfindung unferliegende ju-
Hinftige Forverung ober um eine pfindbare Anwartfdaft ge-
Panbelt. Die Rligerin hat beim Lanbgericht ein Urteil erfiritten,
tweldhes feftitellt, dap ihre Pfandredite benen ber BeMlagten vor
geben. Die von bven Befloglen unmittelbar eingelegte Revifion
mwurde zuriidgemiefen.

@riinbe:

Die Kldgerin ift yur ECrhebung der Feftitellungstlage befugt, weil
ihre Pfandbung mwirkam ift und fie bemnad) ein Pfanbdbredit an ber
orberung bes H. gegen bad DVeutjhe Reidh auf Auszahlung der
Edjlugentidédigung nad bem Lriegdjdhidenfdhlufgeed vom 30. Miiry
1928 ermorben hat, €3 mag auf fich beruben, ob der Unfprud) bes
®efhadigten [don mit dem Jnfrafttreten biejes Gefebed ober erft
mit ber Feftfesung ber Sdlufentjdidigung entjtanben ift. Derm
abgefehen oont ben Mrt. b bid 8 der Durdffibrungdberordbnung bom
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7. Juni 1928 (ROVBL I &. 159), die eme Pfiandbarleit ded An- -
fpruchs bor ber Feftlebung voraudfepen, jebod ald Durdhfiihrungs-

befimmungen bie Pfdnbdbarleit nidyt fefifepen tnnen, evaibt fid

aus dem Bujammenhang bed Gejepes, vor allem aud dem Wort-

laut bed § 14, daf die Ubertragbarteit bes Anjprudd unb bamit

auch feine Pjdnbbarfeit fpdteftend mit bem Snfrafttreten bed Ge-

fees beginmen follte.

Dad Lanbgeridyt hat aber aqudy weiter mit Redt angenommen,
ble Pjinbungen ber Beflagten feien untirham. Denn erft mit
bem Qubrafttreten bed Rriegafdhabenidhliufigefepes entftand ein —
wenn auch vielleicht nur jufimftiger — Anfprud) bed Gejdidigten;
borher beftand aud) Ieine pfavdbare Unwarifdhaft. Die jept
fait einfellige Reditipredyung (RGB. B, 55 ©. 334, Bb. 58 &. 72,
Bo. 67 &. 166, Bd. 92 . 238, Bb. 98 ©. 320, bezliglidy der Pfdin-
bung RGP, Bb. 74 €. 78, Bb. 82 ©. 227 und DIY. 1904 Sp. 698)
und iiberiviegend aud) basd Schrifttum (Enneccerus BB, Bd. 2
§302 I1 2 bei Anm. 12; Lertmann BGB. 5, ufl. Anm.1gy
gu §399 BEB. und bortige toeitere Nadyveifungen) nehmen
tvar an, eine gufimftige Forberung tonne abgetreten und alfo audy
gepfdnbet werden (0. A. Stein-Fonas Wun. I 1a zu § 829 3BO)),
jofern fie beftimmt ober beftimmbar fei — ein Grforberni2, bas
felbftverftanblid) ift, well fih jonft Gberhaupt nidht feftjtellen (Agt,
twelthe Fotberung in Betradgt fommen jcllte; 8 Hanbelte {idhy dabei -
aber immer um Forderungen, beren Entftehung auf bem Boben bes
gur Reit der Ubitetung oder ber Pidndung geltenden Reditd al3
miglidy erjdhien. €3 fefite alfo bort immer nur ein Teil beg Tatbe-
ftands3, an deffen Borhanbenfein die Redjtdordnung emne in der Bubumit
mdgliche Forderung Initpfte. An ber RedyiBgrundlage filr bie WMig-
licheit ber Hiinftigen Eutftehung eirter Forderung barf e3 aber nie-
mals fehlen, €8 mag dahingeftellt bleiben, ob bie Pfandbung eined
Unfprucgd auf Erfap von Riquibationdfdddben auf Grumd bded
Rrieggfhadenidlupgefebed oot beflen Snivaftiveten uldffig war;
bennt biefe Anfpritde und bie Unfpritdhe auf Crjap von jog. Bemalts
[dyddben (Sdyiden infolge Verbrangung aud ben abgetretenen e-
bietent, infolge ded friegs in ben Kolonien oder infolge vort Map-
nahmen der feinblihen Madhte gegen Deutidie im Auslanbd) rhen
auf vollig verjdhiebenen Mechidgrunblagen, wenn fie audy dfter in
benfelben Berorbrungen ober Gefefen geregelt rourden.

15
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Die Liquidationsichiden waren fdon nady Urt. 2971 bes Rer-
failler Bertrags™ vom Deutfhen Reich su erfesen, und diefer
Berirag wurbe am 16. Juli 1919 (RGBL. &. 687) zum beutjden
Reihsgefep erfldrt, bad fogar ber HReiddverfaffung borgeht.
Die Eriabpflidt wurde dbann nodymals in §§ 6, 8 bes Reididgefepes
vom 31. uguft 1919 (REBL. ©. 1527) ausgefproden. Das Reids-
entlaftungsgefes bom 4. Juni 1923 (REBL I ©. 305) befdrinkt
atwar den Grjap ber Liquibationdidydben, fagt aber in § 1 ausdbdriid-
lidy: ,,. . . porbeballlich anbermeiter Regelung nady Wieberherftellung
ber Qeiftungsfahigleit des Reiches”. Die Kriegddhaben-Verordbnung
vom 28, Ofober 1923 (MGBL I &. 1015), bad am 20. Novbember
1923 neugefafite Qiquidationd{dibengefes (RUBL. I &. 1148), bie
Ridhtlinten ftber die Gewdfrung bon Nadentjhdbigungen fiir
Liquidbations» und Gewaltfdddben pom 25 Marz 1925 (RMinBL.
. 245) und va3 Kriegsidibenhlupgeles, jotweit bavon Liquibations-
fchdben betroffent toerden, bauen ficy alio auf den fritheren Gefepen
und auf dem gefeplichen Befferungsidein ed ReichZentlajtungs-
gejehed auf.

it Gewaltididen it bagegen feine allgemeine Verbindlidleit
gunt’ Erjab audgefprochen tworben, und audh ber Befferungsidein
ve3 @ntlaftungsgefees bezieht fid) nidit auf fie. Die Eniwidiung
diefed Unfpruds ift vollig anbers. Tadjbem ehemald bie griften
beutfden Bunbesftaaten, Preufen und Djterreid), erftered bturd
bie Kabinettdorder bom 4. Degember 1831 (Pr.@S. &. 265), leptered
burdy § 1044 bes Allgemeinen Bitrgerlihen Gefepbudys, jeden Un-
fprud) auf Crfos von friegdfdhiden audgefdivfien Hatten, Hat bas
neue Deutjde Reidh nady bem Kriege gegen Frantreidy 1870/71 unter
Ablehnung jebe3 eiteren Rechtdanfprud)d am 14, Juni 1871 brei
®efepe erlaffen, die fid) mit Entfdadigungen befoffen (REBIL. 1871
©. 247, 249, 253). Dad etfte gab Criap fir Shdaben infolge von
Bejdyiefung ober Brandlegung an Mobilien und Fmmobilien; das
stoeite getodhete Criap fiir Sdiiffe und Qadungen, die bon Frani-
reid) nidht suriidgegeben worben waren; bad britte lieR Auslands-
peutichen gemwijje Beibilfen ufommen, wobei die Motive ausbritdlich
ben Gedbanfen ablefnten, baf Da3 Gefes einen Redhtdanjprud) gebe
(bgl. Heilfron Die rechtliche Bebanblung der Kriegsjdaven Band 2
©. 299). Dann beftimmte § 35 bed RKriepsleiftungsgefeped vom
13. Quni 1873 (RGBL. . 129), bah fiir alle durd) den- Frieq ver-



37, Sriegddadenidluggeles. 229

urfachten Befdyddigunger an betveglidhern und unbeweglihem Eigen-
tum, mweldie nac) den Borjdjriften diefed Gefepes nidyt ober nidjt
hinreidjend entidjddigt titrden, ,ber Umfang und bie Hohe der etwa
sut gemdhrenden Enifdhabigung” und da3 Verfahren bei Feftftellung
betjelben burd) jebesmaliges Speginlgefep bed Reidd beftimmt”
werbe. Hier wurbe alfo audbriidlid) eine Sdabenderfappflicht ab-
gelefnt und auf Sonbergefebe bermwiefen, beren Etlaffung aber qudh
Ieinedwegd vetjprodien wurbe, €3 it swar die Meinung ver-
treten, ipdfrend bed Weltlriegs fHabe fid) ber RMedjtdfap DHeraus-
gebilbet, baf ber Staat zum Erfah der Rriegafdiaben verpflidytet fet
(Deilfron a. a. O. . 445/446); aber diefer Redytsiah gab Feine un-
mittelbaren 2njpriihe gegen bad Reich, er jollte nur ein Leitiap
fiir ben ®ejepgeber fein (Heilfron a. a. 0. &. 444). Wegen ber
Sdydden, melde Deutjde im Wudland aud Unlaf bed RKriegd er-
litters Batten — Bierbei mag abgefehen toetben von der Gefehgebung
iiber bie Wieberherftellung Dftpreuensd und den Wieberaufbau ber
wlotte — ergingen gunddhjt bie Ridtlinien der Reidsregierung bom
15. Siobember 1919 (Reih3anz. 1919 Tx. 267), bie nur Beibilfen
und Unterftiungen gerodhrien. Die amtlide Begriindbung bdazu
ftellt ausbritdlich jeben Redytdanfprudy in Ubrede (Ronigsberger
und Henrpdowsti Yuslandsihiben 1921 &.21). Wm 28, Suli 1921
ergingent Damn brei Gefebe fiber bie Berbringungsidiben, bie
Rfolonialjdydden und die Wuslanbs{dhiden (REBI. &. 1021, 1031,
1038). Port wurde Tein boller Sdadenserjay gerwdhet, jondern nur
ein Mnfpruch ouf Erjah nach Mafgabe jener Fefepe. Fiir die Auss
lanb3jdydben war im allgemeinen ber Friebendtwert zu erjegen (§3),
unter Wmftdnden mit einem Jujdhlag, ber gur Erfapbeidhaffung et
forbetlich mwar (§4). Der Unfprud) tvar vererblich) und mit Buftim-
mung ber bom Wieberaufbau-Minifter bezeidineten Stelle iiber-
tragbar unbd verpfindbar (§ 15); er twar aud) grundjiplidy piandbar,
tie {id) aud § 15 UD|. 2 ergibt. Da3 Gefeh vom 30. November 1922
(RODBIL. I &. 888) hat baran nid)ts gednbert. Die drei Fefebe vom
10, Suti 1923 (RGVL 1 &. 591) {tber biefelben Schdaben braditen
gleichfalld Zeine jadjliche Hnberung. Fity Wnslanbsfdhiden mwurde bort
ber Erjal auf bas Jehujacdie des fFriebensdivertes erhiht (§ 4) und bie
Berduferlichleit wurbe unbefdrintt anerfannt (§ 81). Die Getvali-
fdpibenverordnung vom 28, Lftober 1923 (RGBL I &. 1018) fafte
alle brei Sdjabensarten ufammen und fepte die Entidddigung auf
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2/1000 be3 Friedensverted in Golbmark feft (§7). Wikrend die
®efefe von 1921 und von 1923 Reditdanfpriide getwvdhrten, tvurben
dburd) bie bereitd ermdbnten Nacdentfdibigungs-Ridtlinien vom -
25. Mdry 1925 bie Betrige erhdht, ein Rechtdanfprud) dbarauf aber
auddriidlid) vernetnt (§ 16 UbJ. 2 baf.). I3 bie an bie Feindbmadte ju
sohlenbe Qriegdentidibigung burd) den Damwesplan geregelt tworben
toar, verfudyte bad Deutfdhe Reich bie Entfchidbigungen fiic die Liquida-
tiongjdydben in bie Betrdge biefed Planes einguredhnen; dbad Haager
Sdhiedagericht lelnte aber am 8. Januar 1927 biefen Standpuntt
ab. Da e3 fid) Hietbei nidt um ben Crjob fiir Gewaltjdhében Ganbelte,
fann man baraus, enigegen ber in ber Medislehre vertretenen
PMeinung, fiir diefe Shdben feine Shlitfje ziehen. Am 8. Auguft
1927 rourbe bann ber RMegienmodentrwurf bes Gefees sur emd-
gitltigen Megelung ber Liquidbations- und Gemaltidiben (Rriegs-
fddbenichlufigefesed) verdffentlidht, bem am 30. Mdirz 1928 bie Er-
Toffung bes Gefepe3 folgte.

Bor diefermt Gefe war alfp wegen Gemwaltfdhident mur in ben
Gefepen bort 1921 unbd 1923 ein Red)t8anfprud gegeben, er befdhrintte
fih aber anf Erjapanipriide in gany beftimmtier Hiohe; die Gefepe
Tegten int Yeiner Weife ben Prund zu einem Unfprud) auf toeitere
Cntfcdhabigung, ja fie ftellten einen joldjen Anfprud) nod) nidjt einmal
in Ausficht, wie e3 etna bei den Liquibationsjdidben burd) dod Reidhs-
entlaftungdgefep gefdhehen war. Man mag dad Schlufigejes ald ein
Ubredymungsgefey begeidhnen, dann aber nidt in bem Sinne, bak
e3 einten jdhon borher gefparmten Rahmen durdy teitere Abrednung
ouisfiilite, jonbern mur in bem Sinne, baf €3 einen vorher redhilich
begrengten Rafhmen mweiter {pannte und auf der Grundlage ber
frithexen @efepe einen neven Anfpruch gab. Daf eine Hbertragung
und alfo aud) eine Pfandung bed Unjpruds nad) Grlafjung bes Ge-
fetes juldffig fein follte, ergibt fidy — mwie |don ermdfnt — aqus
§ 14 daj., bet von ber Gewdhrung einer exhihten Stammentjhdbigung
utd eined Fuidiags nad) ver Ubertragung {pridgt, aljo eine {iber-
tragung bov ber Feftfehung borausfebt und damit fiir Fuldffig
ecflart. §fir die Buldfitgleit ober Unzuldffigleit einer IIbertragung
vor Jnfraftiveten De3 Gefehes ergibt fidh aber oud biefem nidjts.
€3 fehlt aljo eine gefepliche Vorfdyift iber die Ubertragbarteit vor
Sntraftireten ded Gefepes. Da fid) alle frilheren Gejebe auf be-
{timmte DBeteige bejdjranften, beftand mithin, fotweit bad Rriegs-
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fdhabenjdlufgeles neue Betrdge feftjepte, par feinem Jnfrafttreten-
hodhjtens eine Hoffnung der Gejdyddigten auf weitere Entjdidigung;
ein Rechtsboben flir einen bahingefenden Anfprud) war aber nidt
gegeben, Unter biefen Umftanden fann von ber Pfandbarfeit eined
sufiinftigen Ynjpruchs vor Snlrafttreten fenes Gefebes feine Rebe
fein, da fiir einen jufimmftigen njprudy jede Redyidgrundlinge fehlt.

Bov bem Snlrafttreten bed RKrieqs{ddvendiupgefebes bejtand
aber aud) feine YUnwartihaft, bie etwa Hdtte gebfinbet twerden
finnen (Jo Blumenthal in . 1928 . 1967). Uud) eine An-
wartdaft fann nur auf dem Boben bed objettiven Redhts ertvadfen,
untd ein jolcher Boden war eben fier nicht vorfanben.



