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88. Samn ber Gigentiimer eined Feljenhangd al3 Stirer velangt
ivethen, wenn Gejtein, da? injolge vou BVerivitterung abbridelt,
auj ein Nadjbargrunditild fillt?

BEDB. §1004.

V. 8ivilfenat, Urt. 0. 4. Nobember 1931 {. &. Deutjde Reid)s-
bahu-Gefelljchaft (K1) w. Stabtgemeinbe O. (Wekl). V 204/31.

I. Qanbgeridht Biesbaben.
II. Dberlanbedgericht FranFfurt a. M,

Bei bem um 1860 ausgefithrten Bau ber Eifenbahnlinie W.-N.
pourden zoifdenn km 953 und 95,8 fowie zwifden km 94,8
und 94,9 ber jebigen Rinie bie bid dafin zum FluBbett der Lakn
allmiflich abfallenden Boidungen, die nur fir einen ldngd bder
Qafn hinflihrenden MWeg, den jog. Whlerweg, Plab LHefen, Jo meit
abgetragen, baf nummnelr aud) firx bie Gleidanlagen Rlab gefdaffen
turbe. Diefe wurben an bie Flufeite gelegt, der Ahleriveg routbe
an bie Wergjeite geridt. Tued) die Ubtragung entftander felfige
Gtetlabfdlle, bie unmittelbar an ben neuen Whlerweg anftiefen.
Pie von biefem und von den Steilabfdllen etngenommenen Grumbd-
flichen ftanben und perblieben im Cigentum ber verflagten Gemeinde.
Der Bantsrper ging in dbad Eigentum der Preufifden Cijenbahn-
betalfung fiber und fteht jept im Cigentum ber Kldgerin. BVon ben
Felswinden [Ben {id) infolge von Erofiondvorgingen (Verwitterung)
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mitunter Heinere und audy grofere Steine und fhirgen teild auf ben
Uplerteg, teils auf ben Bahntirper, two fie bann ben Sifenbahn-
betrieb gefdfrben. Die Rligerin erblidt barin eine Stbrung ihres
Gigentums im Sinne des § 1004 BEB. und verlangt bon ber Be-
Hagten, fie habe eine folhe Stdrung, die durd) bad Herabfallen
por Steinen auf ben Bahnidrper an ben Dbegeidineten Stellen
perucfadyt twitd, ju unteclaffert und Cinridhtungen zu treffen, bie
fie in Bulunft perfiiten. Die Ridgerin ijt dber Wnjidht, bie Be-
flagte fei in ihrer Cigenjdhaft ai8 Cigentlimerin bed Feldgeldnbed
su ben verlangten Mafnafmen berpflichtet; demm ber Gigentiimer
eined Grundftitds mitffe Cinwirtungen, die bon diefem auf ein Nady-
bargrundjtiid ausgingen, aud) beim Fehlen irgendwelden Ber-
fulbens perhindern, tvenm er die Miglichleit dogu habe. Die Be-
Hagte meint, fie Iinne nidt a3 ©tdrer gemdh §1004 BEB.
angefefen merben. ©ie fabe feinergeit nmur gebulbet und bdulben
mifjfest, baf bdie Wabnlinie gebaut und ihr Gumbeigentum fo
toie gejdjehen umgeftaltet worben fei. Die Redytévorgingerin der
Rldgerin, bie preugijde Cilenbahnverwaltung, habe die Steilabfdlle
ohrie Butun, ja fogar gegen bie ausbrildlidien Warnungen ber Be-
Hagten angelegt unb bamit felbit bie Quelle der Stirungen gefdhaffen.
Die Loderung undb bad Abjtirzen ded berivitterten Gefleind wetde
durch dert Bahrbetrieb, indbefondere dburd) bad Befahren ber Strede
mit ©Sdnellzitgen, mit jdhweren Qofomotiven und Sitersiigen Hervor-
gerufent ober body gefdrdert. Unter biefen Umftinden fei bie Beklagte
nidit verpflichtet, Mafrahmen jur BVermeidbung jener Stdrungen
u treffen.

Da3 Qanbdgeridht gab bder flage ftatt; dad Lberlanbesgericht
wie3 fie ab. Die Revifion der RKldgerin Hatte feinen Crfolg.

@riinde:

Dad Berufungagericht meint, grundjablich Hobe ber Eigentitmer
eine3d @runbitiids, pon bem Beeintrddtigungen eined Nadbargrund-
ftids eoudgehen, fdon in biefer feiner Eigenjdoft als Stdrer
im Sinne von § 1004 BEDB. zu gelten, ofhne baf ihm ein BVer-
fchulben nachgemiefer gu fein braudje; die blofe (Fatjadje bder
Beeintrachtigung genfige im allgemeinen, um bem Geftérien ein
Redit auf beren Befeitigung su verfdaffen. Lon Bebeutung aber
fei 8, ob eine bom Gigentitmter gefdhaffene Unlage (§ 908 BGB.)
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bie Mtfache Dber Beeintrddhtigung bilbe, odber ob nur ein reines
Unterloffenn ober ,aud fjonjt feine Hanbelnbe Tdtigleit” ves Sigen-
timerd bes {tdrenben ®runditiidd votliege umd die Urjade ber
Beeintrachtigung bilbe. {m erjteren Fall forne wohl eine Ber-
antiwortlidhfeit der Bellagten in Frage fommen. Ein jolder Fall
liege aber hier nicht por; benn bie Beklagte Habe feinerzeit nur bie
Grridtung ver Bahnanlage durdh bie Redytsvorgingerin der Klagerin
gebulbet und bulben miijfen. LVom Standbpuntt der Bellagten ftelle
bie ven ifrem Cigentum audgehende Beeintrddtigung bes Cigentums
ber Rldgerin ein reines Naturereignid dar. Stdrungen folder Art
abputvehren, fei ein Gigentiimer aber nur dbann verpflicdhiet, wenn
et fie bet bilfiger Ritdficdhtnahme auf die Jntereffen bed beeintridtigten
Radybars Hatte verhiiten Ennen. Eine {olde Ridiidinafme burd
Zreffen pom Wbwehrmafreqeln fonne aber im bocliegenden Falle
ber Bellagten nicht sugemutet werben. Denn bie Crofiondvorginge
wittben durd) die — wenm audy an jid) jacdhgemdp audgefihrte —
&dyaffung der Bahnanlage bejontbers begiinftigt: bie allmaplid) herab-
fallenden Feldteile Bitten infolge ber Ubtragungen ifre Stilge ver-
foten und bie Befahrung der Strede mit Sdmellziigen, diweren
Lofomotiven und {diveren Gilterziigen fithre zu Erjdhitterungen
ber Steilabfdlle und zur Roderung des Gejteind. Demgegeniiber
wiebetholt bie Revifion zunddft unter Himweid auf bie Redt-
fpredjung bes Meid3geridis, indbefonbere auf RGJ. Bb, 92 &. 363
und Bb. 97 ©. 26 fowie GRojdh. 1926 Tr. 1692, im twefentliden
bie fdion in Den Worinjtangen gemaditen Ausfithrungen, bag ndmlid
auch ein tein paffived BVerhalten bed Figentiimersd besd {tirenben
Grundftidd ben Tatbeftand bed § 1004 BEB. exjfillen Inne und
baf eine Storung aud) jdort in ber blogen Aufredhterhaltung eines
bod Eigentum eined anberen fidrenden Fuftands liege. CErgebe fid)
bie Gtérung aud einer Cinwittung bon Naturbedften auf ein Grunbd-
ftitd, fo gemitge es, bap beflen Eigentiimer bie Miglichleit habe, bie
Stitung 3u befeitigen, von biefer Miglidleit aber betwuft Ieinen
®ebraud) madye.

Die Revifion ift nidht begriinbet.

Wenn § 1004 BEYB. dem in feinem Eigentum Beeinfrddhtigten
einen Ynfprud) gegen den Stiver gibt, jo fann bavaus nidt, wie e3
bad Berufungsgericht sugunften dber Rldgerin tut, der allgemeine
Redtzgrundiap abgeleitet tverben, daf der Cigentitmer ded Grund-
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ftitds, pon bem bdie Beeintrdditigung audgeht, {hon allein bedfalb,
eil er Cigentiimer ift, ber Klage aus § 1004 BGB. unterliege.
Daf jemand Stover im Sitne diefer Vorjdhrift ift, Yann nur dann
angenontmen ‘yerden, wenn bie Beeintrddjtigung be3 fremben
Cigentum3 auf feinen Willen uritdzufiithren ift, b.H. wenn ein
urfdchlicher Jujammenfang mit jeiner Willendbetdtigung vorhanben
ift. Diefer Bujammenbang braudyt fein unmittelbarer gu fein. G
it audy burd) Handlungen eined Dritten nidht unterbroden, und
gwar aud) dann nidt, wenn diefer aud eigenem ntrieb und Jelbit-
perantwortlic) Hanbelt, jofernt nur feine Handlungdiveife durdy ben
«Btorer ermiglicdht worben ift und ber ,Stirer” bie reditliGe Mig-
lichleit Hat, bent Dritten an bder Storungshandlung ju hinvern. So
form ber Gigentiimer eined Grundititcdd flir Storungdhandlungen
feined Mieters perantwortlid) gerad)t werben, wenn er fein Grunb-
jtid dem Mieter mit ber Erlaubni3 zu jenen Handlungen iiberfajjen
hat ober wenn er 3 unterldft, den Mieter vort dem nady bem Miet-
vertrag unerlaubten, frembes Cigentum beeintraditigendben Gebraud
ver Mietfacdhe abzubatten (fo fdhon RGTZ. BL. 47 . 162). Aud
fitr Beeintvidhtigungen fremben Gigentums, die unmittelbar durd
Ginwithung pon Naturkedften auf ein Srundftitd verurfadyt werden,
fann befjen Eigentitmer nadh) § 1004 BHB. hHaften, wenn die Vor-
bebingungen fite biefe Wirfung ber Raturkrdfte burdy ihn oder aud
durd) eirten friiferen Cigentiimer gefdajfen oder aud) nur mitgejdeffen
twotben finb, in3befonbere wenn burd) bie FLitigleit bed ,Storers”
eit Buftand Hergeftellt worben ift, der, wenn aud) nur mitwirfend,
bas {dibigenbe Cintoirfen der Naturkdfte ermdglicht Hat.

Da3 ift bejonbers dannt der Fall, wenn Unlogen erridifet worben
find, von betten unter bem Spiel ber Naturfrifte Beeintradytigungen
fremben Gigentum3 audgeben, {o ettva in ben Fdllen Grud). Bb. 54
©. 156; Geuffdrdy. Bb. 60 Nr. 55; REF. Bb. 51 . 408, wo Teile
fitnjtlider Qufjchitttungen unter bem Cinfiug der Witterung auf
Radbargrunbitiide abgerutidit toaven, ober im fFall . 1910
®. 654 M. 13, wo fid) in einem Hinftlih angelegten Teid) Frojde
angefiedelt Hatter, durd) beren itberlaute3 Qualen Eigentitmer pon
Nadbargrunbitliden geftdrt fourben. Ein Fall diefer Wrt liegt aber
hier nidht vor. Der Buftand ber Feldhinge, ber dad Herabftitrzen
von geloderten Steinen auf ben Balmtorper evmiqlidht, ijt stvar durdh
Menfdenband und fogar zu einer Jeit gefdiaffen tworben, ald bie



38, @igentun@ftﬁruﬁg. 235

Bellagte [hon Cigentitmerin bes Gelindes war. Aber das ift ohne
jebes Butun ber Bellagten gefdeben, ndmlid durd) die Redpts-
vorgdngerin ber Rldgerin, bie auf Grund ibhred Enteignungsred)ts
vag Cigentum der Bellagten jum Bahnbau Herangezogen und nad
ihrem Willen umgeftaltet Hat. €3 fehit jeber Juiammenhang zrwifden
bem gegenmdrttigen Buftand ber Parzellen und eimer Willens-
betitigung ber Beflagten. Deren Neditslage fann deshalb nidht
anber3 fein, al3 wenn die Steilfiinge bon ber Natur gejdaffen worben
mwdren. @3 fragt {id) aljo, 0b bie Beflagte nur beshalb, weil die Par-
sellen ihr gehoren, perpflidhtet ift, Vorfehrungen zu treffen, die e3
verhinbern, bef unter der Eintvirfung bon Neturfriften von jenen
Parzellen Beeintradhtigungen ber Nadhbargrundftide, insbefondere
bes ber fldgerin gehorvigen Bafnidrpers, audgehen.

Rad) allgemeinen Redhtdgrundiipen ift eme blofe Unterlafjung
nur bann rediswideig, wenn eine RediSpflicht gum Hanveln bejtehit.
Bu Untedt beruft fid) die Revifion auf die Urteile RGZ. Bb. 82
€. 363 und Bb. 97 &. 26 dafilr, daf ber Cigentitmer jchlechthin
bann ol Gtdrer nach § 1004 BEB. zu gelten habe, wenn er
Beeintrdcdhtigungen, bie von feinem @rundjtitd audgehen, nidt
hinbert, obwohl er dazu in ber Rage ift. Jn ber etftgenannten
Gnijcdieiburtg, bdie Feinen Unjprud) aus § 1004, fonbern einen
Sdyadbenderjapaniprud) aud § 823 BGB. betraf, lag der Fall fo,
baf ber Cigentiimer eine jum Betrieb einer Kafjee~ unb BVierwirt-
fhaft etbauten Haufes daburd), baf ex e3 einemm anbern zur Nusiitbung
bes Twirtjdafisbetriebs fiberlieR, einen allgemeinen Verfehr auf bem
Grundftitd erojfnet Hatte unb deshald nady § 823 BEB. neben dem
Bemwittichafter bie Pilidt batte, fiir BVectehusficherbeit bed Grund-
ftitdg zu forgen. Die weite Entfdeibung betraj den Fall, daf ber
Gigentiimer eined @runbititds auf diefem einen Flugplal eingeridhtet
batte und Fliegerfchiller ausbitben lie. Die pon biefen veritbten
Gtitungen be3 Eigentum3 benadjbarter Grunbititde tvaren auf den
Willen be3 Flugplapeigentiimers zuriidzufithren. Woll aber Hat dod
Reidsgeridht in bem vom Berufungdgeridyt angefiihrten Urtell RGF.
Bp. 52 ©. 373 aud §836 BEB. den allgemeinen Grundiap
hergeleitet, baf ber Gigentiimer fiiv Befd)ddigung eined andern
ourd) feine Sadyen inforveit aufsufommen at, al3 ex bie Bejdhabigung
bet billiger Ritdjidhinahme auf bie Jniereffen des andern Hitte ver-
Dliten miijfjen, und e3 Hat fiix dag NHedht bed Bilvgerlidhen Gefes-
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budhz ben romifch-rechilien Saf abgelefnt, bap ber Cigentitmer
einer Sade vollig in jeinem Redit fei, wemn er fih um Gefajren,
bie anbern burdy die Sade brofen, gar nidht Himmere. Doraus
toiitde folgen, bag ber Eigentitmer in demfelben Umfang aud
Stirungen fremben Cigentum3 verhindbern mitffe und nady § 1004
BEB. zu Abwehrmafnahmen angehalten werben fdnne. Aus ber
genannten Enijdeidbung ergibt fidh) nidht mit Sicherheit, ob nicht ber
morjdie Baum, ber durd) fein Umfallen bas Nad)bargrunditid be-
[dhidigt hatte, bom Gigentitmer frither an jener Stelle angepflant
und in ber Folgezeit genubt worben war, in weldem Fall aud) bie
Beeintrdditigung bes Nadbargrunditiids bdurd) dbad3 Umfallen hes
Baums3 mit auf den Willen feined Eigentiimerd guriidzufitheen ge-
efen wire. Wher aud) twenn man dben dort ausgefprodenen Sap
in feiner WAllgemeinfeit gelter lift und ben Eigentiimer eined Grunb-
ftids in ben bezeidhneten Grenzen ausd bem Gefiditspuntt verlehrs-
iiblicher nadbarliher Ridfidinahme Fraft feines blogen Cigentums
fiir verpflichtet Balf, zur Wbtvehr von Beeintradytigungen anbever
titig 3u wetben, bie fid) bei bem vor Natur gegebenen oder bod) ohne
ben MWillen bez Eigentitmers Yergeftellten Buftand be3 Grunbitids
aud Ginwirfungen bvon RNaturhedften ergeben, jo fann man bod
int borliegenden Fall nidht bie BeHagte fiir verbflichtet eradten,
bie bon ber Rlage geforderten Borfehrungen ju treffen. €3 ginge
meit {iber bie Unforberungen billiger nadbarlider Ritdjidimahme
auf die fldgerin hinaus, wemn man der Vellagten anfinnen wollte,
auf ihre foften Gefafren abzumwehren, die ihren Hudgangdpuntt einmal
in einem Juftand bes Grunditiids der Bellagten Haben, der ohne beren
Butunbonber Redytdvorgdingerin ber Kldgerinferbeigefiihrt worden ijt,
unb jobamn in der Art und Weile, tvie die Kldgerin ihr eigenes Grund-
ftited benupt. Die Feftftellung des Berufungsgeridhts, baf der Eijen-
bafnbetrieb ba3 Lodertverden umd Herabfallen von Steinen be-
fordere, ift rein tatfédlicher Art unb ofne die von ber Revifion gerfigte
Berlepung ber richterlichen Fragepflicht getroffen. €3 fann dahin-
geftellt blethen, ob fich die Bellagte etwa einem britten Nadpbarn
gegentiber, ber burd) ben beftehendert Buftand beeintrddtigt wird,
barauf nidit berufen tnnte, bap diefer Bujtanb gegen ober bod ofne
ihren Willen gefdhaffen worden fei. Der Rldgerin gegendiber muf ihr
aber biefer Cinrand geftattet jein, wemt nidt die von der Bellagten
au forbernbe Fiidfidinahme jebes billige Maf itberdyreiten {oll.



