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41, Jur Frage der Julifitgleit bed Redyidtvegd im Falle 5e3 § 6
A6, 2 be§ preufiiden Stembelitenergejeted,
Preuf. Stempelfteuergefeh vbom 27. Obtober 1924 § 6 AY{. 2, §525, 26.

VII Bivilfenat. Urt v, 27, November 1931 i. &. Preuf. Staat
(Bell) . U §F. A, (K1), VII142/31,

I. Lanbgericyt I Berlin.
. Sammergeridt bafelbit.

Die Kldgerin {dHlok am 30. Januar 1925 mit ber Tr. Altiens
gefellfdjaft einen Rizengverfrag. ie erhielt die Wleinfizeny fiir
Deutidland an gewifjen Schupredhien fiir ben  jprechenben Bild-
film” auf bie Dauer von junddit 15 Safhren. W3 Gegenleiftung Jatie
jie 109, ihrer Bruttoeinnahinen ausd ber Verwertung der fpredjenden
Bitofilme durd) BVorfithrung ober Verleihung ju entrichten, Fiir den



948 41. Rechisweg. Stembpelftener.

Tall, baf bie Qizenzgebiihren tn ben eingelnen Jabren bie in § 9 bes
Bertragd beftimmten Pindeftgrenzen nidht erceidhten, jollte vie fld-
gerin befugt fein, fi dburch Nadhzahlung ber fehlendben Gunumen
innerhalb 21 Togen bie lleinlizeny fiiv bag begonnene Lizenzjake
su fidjern; twenmn fie diefe Moglichleit verfdumen rfirde, jollte thr nur
nod) eine einfadge Lizeny guftehen. Sdon im erftert Bertragdjalr
blieb bie Rizenzgebithr hinter ber Minbeftgrenze uritd; bie zur
Erhaltung ber Wlleinlizeny erforbetlide Nadyzahlung wurbe nicht
geleiftet. Jm November 1927 wurde ber BWertrag aufgeldt.
. D08 Finangamt hat flir ben Bertrag einen Stempel von
17550 RIN. erfordert. Eine bon der Rldgerin erhobene Rfage auf
Feftftellung, baf fie nidyt verpfliditet fei, diefen Betrag zu zabhlen, ift
reditzbriftiy abgemwielen 1orden. ©pdter find von der Gtempel-
forberung 12550 RIN. niedergejdlagen und 1000 RIM. von ber
RAdgerin gezabit worben, rodhrend it der Reft geftunbet wurbe.
Die Kldgerin behauptet, 3 feien nmur 90,46 VIR, Lizenggebiihren
wifrend der BVerfragddauer gezafhlt morben, und verlangt mit der
Rlage Crtattung von 999,60 RIN. Die Vorinjtongen Haben diefem
Begehren flattgegeben. Uuf bie Revifion bes Belagten hat das
Reichagericht die Klage abgerviefen,

@ritnbe:

Die Rldgerin {tipt die Ritdforderung Ded vou ifhr gejaflien
©tempelbetragd auf §6 UL]. 2 StSHS. Danad) with die Stempel-
fteuer dann, wenn einem der BVertragidhlieperden ein Wahlred)t ober
bie Befugnis’ eingerdumt ift, innerhalb beftimmier Grengen ben
Umfang der Qeiftung zu bejtimmen, nad dem Hiditmigliden Wert
bés Gegenftanda des Gefchifts beredimet. it aber bie Reiftung nidht
bi3 su ben beftinunten Grengen erfolgt, fo. twird nad) Ausfithrung vesd
Gef@dfts bie gezafiite Stempeljtener bi8 auf ben der wirkliden
Leiftung entjpredenden Betrag erjtattet,

Die von Umis wegen zu priifende Frage, ob filt ben Klaganiprud)
ber Rechidroeg yuldffig ift, muf im Gegenjab zum BVerufungdurteil
berneint werben. '

Rad § 26 SISO, it ber RNedjtdweq juldfjiq ,in Beziehung auf
bie BVerpflichtung sur Euiridhiung einer Stempelabgabe”. Diefe Vor-
fdprift, die eine Andnahme von bem Grundjoh bed preufifchen Ab-
gabenredytd bebentet, daf ber Reditdweg im allgemeiner unzuldffig
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ift (R®Y. Bd. 121 &. 276), it fiir bie Frage der Buldffigleit bes
Redytsdwegs in preupiiden Stembelfteuerfaden allein mafgebend.
Aus bem Wmftand, daf in anberen Vorfdhriften des Stempelftener-
gefeged vem Staat die Piliht zur Grftattung gezahiter Stempel-
bettige auferlegt ift, Tann weber auf bie Buldffigleit noch auf die
Unzuliffigleit bed Redhtdmeqs in ben {o geregelten Fallen gefdhloffen
werben. ©o enthilt § 25 StSt®., der in weilem Umfang bie G-
ftattung anordnet, im UHJ. 1 zu a sumeift Fdlle, wo aud) ber Redyis-
weq juldffig ift, rodfhrend AL{. 1 ju ¢ Fdlle behanbdelt, bei denen ber
Redhtsweq audgeichloffen ift (RGI. Bd. 83 &, 194). Der Umitany,
baf §6 AL 2 StEE. die Eritattung des Stempeld anorbmet, it
alfo fitr bie Hier ju treffende Entjdheibung ohne Belang. Ausidlag-
gebend ift vielmehr bie Entjdjeidbung ber Frage, ob der Streit ber
Parteien die BVerpfliditung der Rligerin zur Eniriditung der bom
Finangamt erforberten Stempelijteuer betrifft, vb diefe Berpflidhtung
aljo badburd) beriihet rwurhe, bag fidh aud ber Ausilbung bed von der
Stligerin befaupteten Wahiredtd eine BVertvagsleifung von gerin-
gerem TWerte ald bem ber Stempelberedinung ugrunbe legenben
ergab. Diefe Frage ift ju verneinen. Die Uusnafhmevoridyeift bes
§ 26 GtEtE., beren Mehrbeutigleit nicht st verfennen tit, ertrdgt
Yeine ausbehnende Wudlegung, jonbern muf in engem Unidiug an
ben Wortlaut verftanben twerben. Sie Hat mur {olde Falle im Wuge,
irt benten 3 jidy bavum Hanbelt, ob vach ben gur Beit der Ginforderung,
Bahlung ober Beitveibung ded Stempeld borhandenen Boraus-
fepungen eine BerpfliGtung su jeiner Eniridhtung beftand (RGJ.
Bh. 60 ©. 350). Daciiber ift fiir ven fiveitigen Uniprud) auf die im
Borprozel erhobene Teftitellungdtlage entidjieben wotben. ©tedhi
bagegen, mie im vorliegenben Falle, im Streit, ob durd) nadytriglicy
eingetretene Mmftinbe bad Red)t ved Fidtus zum Behalten der auf
®rund einer beftehenden BVerpflidtung gezahliten Betrige in Frage
geftellt wizh, Jo finb bie Vorausiehungen ded § 26 nicht gegeden.



