254 4. Tadbarredt.

44, RKann der Gigentitmer eined in Preufen gelegenen Grunditiid?d
wegen befjen Guitverfung durdy ein bom ReidBoehriiztug in der
Radybaridaft angelegted Minentager Shadenderiah vom Deutjden
Heldie berlangen?

BOB. §907. Preuf. ALR. Cinl. §75.

V. 8ivilfenat. et b. 9. Desember 1931 i. &. &. (R1) . Deulfces
Reid) (Bell.). V 228/31.
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1. Landbgeridf I Berlin,
I, fammergeridit defelbit,

Der Kldger ift Tigentiimer eined Bauvernguted. Sein Grund-
ftitd grengt om ein bem verfagten Deutfden Reich gehoriges, in ben
Safren 1869 bi& 1873 erbauted Befeftgunadiert, basg fpiter ald
jolhed aufgegeben ywurbe umd von 1893 an lange Beit dem Kldger
perpachiet war. Der Bellagte hat neuerbingd nadh Beendigung ber
Pacht bad Wert sum Minenloger ausgebaut unb benupt ed ald
joldyes. Der Rldger hehauptet, jein Srumnditiic fet dburd) die mit bem
Minenlager betbunvene Erplofiondgejahr entvertet. Gr verlangt
bafiit vom Bellagten Sdjabenderjah. Die Klage wurbe in allen
Rechtzzligen abgemiefen.

Griinbe:

Der Berufungsridhter ftellt, gefiiibt auf ba3 Gutaditen bez Sad-
berftindigen B., tatfadlic) feft, bak bon bem Minenlager bes BVe-
Hagtert toeber mit Gidjerheit nod) mit Géditer Wabrideinlichleit
eine unjuldffige Cinmwirhung auf bad Grunditiid bes Kldgerd voraus-
gulefien fei, jonbernt bdaf Hidjtend bie giemlid) entfernt Tiegenbde
Moglichteit einer {oldjen Cinwirtung beftehe unbd eine darauf be-
griindete Beforgnid ded RKldgerd al3 beredhtigt anerfannt twerben
mige. Auf Grund diefer Feftftellung lefhnt er in {Ibereinftimmung
mit ber Redytfpredhung bed Reidh3gerichts (RERRomm. Unm. 6 gu
§ 907) bie Uniwendung de3 § 907 Ubf. 1 Sap 1 BEDY. ab.

Tie Revijion greift diefes Trgebnid sundd)it mit einer Proge-
titge au3 §§ 286, 287 BPO. an. Gie meint, dad Berufungsgeridt
habe tedytsivrig bie bom Rldger beantragte nodmalige Vernehmung
bed Gutaditerd B, ober eined anberen Sadjverftindigen abgelehnt,
Det Mngriff ift unberedhtigt. (With ndher audgefithrt.) Das He-
bifionsgeridyt ift baher prozeRreditlich gebunben an bie vom Berufungs-
geridt aus dem Gutaditen bed Sadyperfiinbigen B. hergeleifete
Fejtiteliung be3 Grades ber Gefahr, die bem Fldger und feinem Grunbd-
ftitd bon dem Minenlager her droht. Fm {ibrigen tweift ba3 angefody-
tene Urteil aber aud) mit Redjt barauf Hin, daf felbit ber Brivatguts
adjter bes Rldgers, &., Teine bem § 907 AB{. 1 Sab 1 BGYB. genilgende
Gefahr datzulegen bermodit hat. Sotveit diefer Gutadter nicht ben
nad; bem objeftiven Mafftab allgenteiner Lebenderfafrung evmittelten
@rad ber @efabr, jonbern bie jubjettive Anfidhyt ber Nachbarn hed
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Lagerd fiber den Grabd der Gefahr fiir enffdheibend hilt, ift er in
einem Redtdicrtum befangen. Jm Hinblid auf ba3 Ergebnis der
Bemweidaufnahme, ndmlid) auf die Fejtjtellung, dbaf dad Minenlager
Teine Unlage ift, bon der erfafrungdgemdf mit Siderbeit ober bod
mit einem ber Sidjerheit gleidftehenden Mafe von Wahrideinlid)-
teit eine umpuldffige Cintvivfung auf b8 Eigentum ded RKldgerd
boraudzujehen ijt, braudte bas BVerufungdgericht bie Frage ber Berweiz-
Teft in Anfehung bed Grabed ber Gefahr aud) unter bem rechilidhen
Gefiditapunit bed Berveifes nad) bem etften Anfdjein nidt su evdrtern.

Die Revifion tiigt weiter eine Verlepung bed § 75 Cinl. 3. ALR.
Dad Berufungdgeridht verfagt bem Kldger einen Anjpruch ausd diefer
Borjdprift mit jolgender Vegritndung: TNur bamm fomme bad Gefel
sur Antwendung, twenn det ton ber Mafnahme bes Staats in feinem
Privateigentum betroffene Bilrger {iber bie allgemeinen gefeflicdhen
Sdyranten ved Gigentums hinaus bem Wohle bed gemeinen Wefend
eint Dpfer u bringen gendtigt erbe. Da fich ber Kliger dbie Anlnge
be3 Bellagten nady § 907 BEHB. gefallen lajfen miifie, jtehe er nidht
unter bem Schup be3 § 75 0. a. . Die Revifion halt diefe Auslegung
bes § 75 fiir gu eng und meint, feine Anwendung fei jdon dbeshalb
geboten, weil burd) bie jum Wohle ded gemeinen Wefens erridytete
Unlage bed Bellagten bad Nadbargrunditiid bez Kliigers nach ber
Bertehrsanfdhouung erheblid) an Wert perloren Habe.

Yudh mit diefem Ungriff dringt bie Revifion nidht durd). ESie
{iberfpannt bie Trageite bed § 75 a. a. O. €8 ift nidht richtig und
in ber Rechtjpredyung be3 Reiddgeridyts wiederholt abgelefnt tworden,
bad Unwendungdgebiet der ervdhnten Vorjdrift im Sinne bder
Rebifion auszudelnen. And) ber Staat fann grumdiaplidy fein Privat-
eigentum nad) Belieben nupen (§ 903 BEB.) und innethald bder
gefeslichen Sdyvanten bed Cigentums auf jeinem Grund und Bobden
aud) joldhe Anlagen ertichten, bie bem Madbargrundftiid und dvefjen
Berfelhraivert abirdglich erben. Ddlt jich die Anlage nuv in den
Grenzen der erlaubten Benupung bed fisfalifhen Sigentums und
mufy fie bedhald der Nadbar nad)y den allgemeinen Cigentums-
vorfdyriften fid) gefallen laflen, jo fann bei ihm von emem Opfer
an befonbeten fRedhten und Borteilen, bdad einen Enifddbigungs-
anfprudy aud § 75 audjuldfen geeignet todre, nidt bie Rebe
jein (MGUrt. vom 5 Mai 1900 V 57/00; RGI. Bb. 64 &. 24,
Bb. 103 &. 426). Da ber Kldger nacd) den nadjbarreditlichen Bor-



45, Gigentlimergruntiduld im Lonturs. 257

fdyriften des Bilrgerlichen Gefepbuchd ba3 Minenlager dulven mup,
fann er aud) femen @nifdddigungdaniprud) aus § % a. a. O. Her-
leiten. )

Die Tatinde, daf ber Kldger gegen die burd) einen ftantlichen
§obeitdatt perfiigte Cinvidhung bed Minenlagers teinen Einfpruc
erhebent Younte, miitbe ihm nad) ollgemeinen Redyidgrundidpen
(RGRTomm, Bd. 3 &. 204 Anm. 1) nur dann einen Sdjadenss
erffabanipruch geben, tvenn an fid) bie Vorausjejungen fiir ben Be-
feitiguntgdaniprud) bes §907 Ub|. 1 Gab 1 BEY. vorldgen und blof
bie Durdfithrung diejes Anfprudgs am Hifentlichen Jutereffe {heitern
wiithe. o liegt ber Fall aber nidt. Da ber Tatbeftand des § 907
Ab{. 1 ©ap 1 obnehin nidyt erfitllt ift — § 906 fcheidet nad) bem Bor-
bringen be3 Rldgers gleid)falld aus —, fommt ier aud fein erfapiveife
fiir ben Wefeitigungdanfprudy eintretender Enifd)ddigungdaniprud
in Betradt,



