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66. QJit it einem Nedyidftecit gegen eine Gejelljdhnit M. auf
HnterTajjung bejtinmmter patentverlefender Handiungen, naddem
bad Werfahren durd) Criffmng bHed Sonfurjed fiber dad Ver:
migen dex Gefellidjaft unterbrodien worden war und der Fonturs-
bettoalter die Unfnahme abgelehut hatte, dev bidherige GejdiTis-
fihrer nad) § 10 Av§. 2 &Y. zur Uuinalme befugt?
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I Bivilfenat. Urt. b. 6. Jamar 1932 i. &. Ter. Gejelljdaft mbP.
(Betl.) w. Tel. (|L). I 295/30.

I, Sanbgerifit Magbeburg.
II. Oberlonbdesgericht Raumburg a. €.

Auf ben Gubalt bes in REJZ. Bb. 132 €. 362 abgedrudten
Bwifdhenurteild wird Bejug genommen. Dort ijt feftgeftellt worden,
baf bad Berfahren burd) bie Crdffnumg bed Konfurfed iiber bdasd
Bermigen der Beflagten unterbroden worden ift. Der RKonfurs-
pertoalter Bat barvauf etHdren loffen, baf er mangels Maffe nidht
in der fage fei, den Prozef aufjunehmen. RNunmehr lieBen bie
bigherigen Sejdhdftafithrer ber verflagten efelldiaft in beren Namen
burd) ifren Prozegbevolimdchtigten erfdren, baf fie fiiv bie Gefell-
fdhaft ben SRedytafireit aufndbhmen.

Sn ber Verhandlung wurde feftgefiellt, baf bie Kldgerin als
Stonfuradforherungen bret bezifferte foftenforderungen und etne un-
bejifferte Sdadenserjasforberung angemeldet fatte, daff ferner ber
Ronfurdveriwalter im Prilfungdtermin jamilice vier Forberungen
beftritten, bann aber gwei Softenforderungen in Teilhdhe anerfanmnt
Batte. :

Nuf Antrag der Pasteien wurbe die BVerhandlung auf die Frage
bejdyeantt, ob bad burd) bie Lonfurderdffnung unterbrodjene Ber-
fahren burdy bie ®ejdhafisfithrer ber Gemeinjdhulbnetin srbnungs-
mafig aufgenommen worben ift. Die Gemeinjdulbnerin bejahte
bies, bie Rldgerin beftritt e3 unter Hinweid auf §§144, 146 KO.
Dad Reidagericht trat der Auffafjung ber Gemeinjduldnerin bei.

@ritnbe:

Wie in bem Jwifdhenurteil dargelegt tworben iff, war bas BVet-
fafren burdhy bdie Ronfurderdffnung unterbroden worden. Auf-
genorumen fverben fann e3 baher nur ned) den BVorfdriften ber
Sonfurdordbnung. Hierfiic fommen bdie §§10, 11, 144 AB[. 2 und
§ 146 ADbY. 3 &Y. in Betradyt, Kdnnte man den Anfprud) auf Unter-
loffung ald gemdhntihe Kontursforberung anfehen, bann miihte
diefer nfprud) vor der Hufnahme erft da3 Pritfungdverfahren
durdggemacht Haben, und bie Fortfithrung ded Redjtsfireitd gwifden
der Rdgerin und der Gemeinfdhuldnerin jelbft wire nur gemdd
§144 UK. 2 8O, miglich. BVorausdfehung todre fomit, dbaff bie Ge-
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{dhiftsfithrer bie Fordetung im Priffungdtermin beftritten fiitten.
Miglich wire bann bie Fortfihrung, wenngleid) niht auf Gumd
einet Yufnahme durd) bie Gemeinjdyulbnerin, tooll abet, twenn bie
Rlagerin thretfeitd ben Redyisitreit gegen die Gemeinidhulbnerin auf
néfme und weiterfithrte. Ulfein diefer Fall ift nidt gegeben, weil
ber Unterlafjungdaniprudy (Joweit nidht der Kontursvermalter felber
in ben Sdjugbereid) ded Patent3 eingegriffen Hat, wa3 Hier nidt in
Frage fommt) fich immer nur gegen ben Gemeinjdhulbner, nich
gegen die Sonfurdmaffe riden fann. Ein Unterlafjungdanfprud ift
bafer feier Natur nady fiberhaupt nidgt geeignet, in die Konfurs-
fabelle aufgenommen zu wesben. Bu erwdgen bleiben nod) bie
beiben anbeten Lufnahmemiglidileiten aus §10 und §i1 KD,
Die leptere Borfdrift detrifft jedoch Redtaitreitigeiten gegen ben
Gemetnfdulbner auf Ausjonberung, Abjonberung vder iber Maffe-
fhutben, Reiner biefer Fille Yiegt Hler bor. Die fFille, fiir bie
Saeger in feinem Geliuterungswerf zur Konfurdorbnung (§11
Unm. 1) im Anjdlul on RGJ. Bd. 45 &. 170 (172) bei anfhingigen
Unterlaffungatlogen bie Unnabhme eined udfonberungsitreitd fiic
pentbar hilt, liegen anberd. UG eingige Grundlage fiir die Wbglidy-
teit einer Aufnafhme ded BVerfalhrend bleibt baber §10 &D. E3 ift
anerfornten Redptend, baf fiir bie Frage, ob ein Nedhisftreit fiix
ben Femeinfchuldbner onbingig it (fog. Altivprozef) — und um
foldje Ganbelt eg {idy im § 10 — bie Pacteirolle nidt unbebingt ven
uzfdilng gibt. Betroffen BHatte bod BVerfahren {iber ben Unfers
{affungsanfprud) bie Ronfursmaife tnfofern, a3 im Hintergrund ber
Edadenserjapanfprud) ber Gemeinjfulbnerin aud §945 JFPO.
ftanbd, tofe died im erften Jroifdjenurieil bes ndheren datgelegt worben
itt. Hiexauf brandt aber im gegenwittigen Zujammenbang nidy
einmal eingegangen zu werben, weil fdhon ber Sefidtspuntt allein
audreidit, bap fidh im vorliegenben Falle der Unterlaffungdaniprudy
gegen ben eingeriditeten Gewerbebetried ber Gemeinjdulbnerin
“ridhiet. Der eingeridhtete Gemwerbebelrieb ald Jmmaterialgut ift in
ber reidhsgeridtlihen Redhtfpredhung anerfonnt (bgl. RGE. Bb. 126
.93 [96]; aucdh Piehder Pat®. §4 Unm. 74 gu N 4, S, 309,
310). &dyon Yiernady ift ber gegen die nadhmalige Gemeinjduibnerin
geltend gemadyte Redtaftreit auf Unterlafjung old etn Abtioprozel
im ©inne von §10 K. angufehen (vgl. audy REY. Bb. 45 &. 374
{376, 877]). Die Gemeinfdulbnerin fonnte affo, nadjdem ber Korn-
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husverwalter bie Uufnafhme abgelehnt Batte, ben unterbrodenen
Reditaftreil nach §10 AbJ. 2 KD, aufnehmen.

B Die Unmelbungen der Nldgerin gur Konfurstabelle fehen der
BWittjamleit diefer Aufnahme in feiner Weife entgegen. Denn ber
Untetlaffungdaniprudy gehort nid)t bazu, Hitte e3 audy nad) bem
vorfer Gejagten gar nidt gefornt. Wllerdingd Hat bie HKldgerin
offenfichtlich bie ifjr bisher erwadfenen Soften ded gegenmwdrtigen
Redytsitreits, fei e3 allein, fei e neben anderen Koftenforberungen,
angemelbet., Allein hied fanun wur dagu flibren, enttvedber bei ber
fiinftigen Softenentideibung biefen Koftenteil quszufdieiven ober im
Hinftigen Softenfeftjeungsberfahren Hievauj Riidfidht su nefmen,



