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13. 1. 3ur §rage der Formbediirftigfeit von BVollmadyten juc
Beriuferung und Abtretung bon Gejddfjtdanteilen einer Gejcll
jdaft moH.

2, Mber a8 Crjorbernid ber Beftimmbarkeit der Perjon ded
Beviuferetd und ded Criverberd joldjer Gejdiiftdanteile,

®mbH®. §§ 15, 16. BEYB. §§ 167, 313.

I Bivilfenat. Ut p. 26. Januar 1932 i. €. L. u. @en. (RL) 1.
. u. Gen. (Bell). IT 221/31.

1. Qanbgericht IIT Berlin,
I1. Sammergecidht bafefbit.

Die beiben RKldger waren Frfindber und mit je 10000 R
@efchiiftaonteil Alleingefelfdiafter der im Degember 1927 mit einent
Btammlapital bon 20000 RIN. gegrfinbeten ,Tercaingejeljchaft am
W.ex Seem. b, H.” Eingezablt hatten fie auf ihre Anteile je 2500 RIM.
Auf Grund einer notariell beglaubigten BVollmadyt ber Kldger tom
16. April 1928 trat ber Gliterdireltor §. in notarieller Berhanblung
tom 17. Rpril 1928 bie gejamten Gejddjtdanteile der Gefelljdhaft
gegen Bahlung von 5000 RIN. an die beiben BeHagten ab, und jwar
#an jeden 509/, ber gefamten Ynteile”. Die Kidger behaupten, daf
biefe Ubtretung au3 veridiedenen @ritnben wniditig fei, und Haben
auf Fejtitellung ber Nidytigleit und bed Fortbeftandes ihrer Gefell-
fhaftereigenfchaft - gellogt. Die DBeflagten beftreiten ba3 Rlag-
porbringen.

Das Landgeridyt hat ber Klage jtatigegeben. Das Lammergericyt
hat fie abgetiefen. Die Revifion besd einen der Kidger wurbe juritd-
gewielen aud nadftehenben

Griinben: .

Die fldger behaupten in etfter Rinie, ihre Vollmadht an . fei
ecteilt worden, um eine biretung ihrer Unteile an biefen gu vers
‘eden; fie habe besbalb ber Form bes § 15 ALf. 3 GmbHS. beburft.
Da3 Rammergericht jtellt hievzu feft, bof ein BVertauf der Anteile
an 9. nicht beabfichtigt getvefen fei, und meint, die Umitdnde {priden
bagegen, vaf die Urfunde bom 16, Wpril 1928 ettvas anbered Habe
fein jollen al8 eben eine bloge BVollmadyt. €3 geht aber dabon aus,
beg, wenn ber Vollmadytderteilung die Abfidst ber Verbedung einer
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LBerduferung der Unteile an . zuaumbe gelegen Hiite, fich die
Notmenbdigleit ihrer geridhtlichen ober notariellen Beurtundbung aud
per zu §313 BEYB. entwidelten Rediipredjung ergeben Hatte.
Sudefjen fann einet jolcGen libertragung ber fiir biefe Rechifpredjung
mafagebenden Gefidtspunite auf die Verduferung von Unteilen einer
Gefelljchaft mbP. aud grundfablihen Srwdqungen nidt beigefreten
mwerben. Die Bor{dyrift in § 313 BEB. erfordert fiir vertragdmdpige
Berpflicdhtungen zur Ubertragung bed Gigentums an Grunbditiiden
bie gerichtlidhe ober notarielle Beurfundung, und bie Redtipredung
hat allerding? biefes Crforbernid auf unwiderruflide Bollmadjten
sur Guumbdititdsverduerung unbd iiberhaupt auf folde Fille aus-
gedefmt, wwo die BollmadjtZerteilung Hereits denjelben Bmweden bienen
foll wie ber Smbalt be3 Hauptge{ddfts und bie BVerpflihtung bes
Madytgebers ur BVervduferung afd in ifr enthalien anjufeben ift
{ogl. REY. Bo. 76 ©. 183, Bb. 79 &. 212, Bb. 104 ©. 238, Bb. 108
©. 125; 3. 1931 &. 522 Nr. ). Das beruht aber auf ven befonderen
Berhitltniffen ded Grunbeigentums, bdeffen Bebeutung mit ber
Formvordyeift jum Shup der Cigentlimer gegen leidjtfertige Ein-
gebung eines BVerduferungsvertraged und zur BVerbitrgung weifel-
freier und volljtindiger eftitellung ber Parteiberebungen Recdjnung
getragen toerden follte (“Denfichrift 3. Entro. b. BEB. &. 47). Fie
bad villig wefendver]djiebene Gebiet ver Gefelljdhaft mbH. funen
biefe Erivdgungen feine Geltung beanjpruden. Hier dient bie BVe-
ftimntung geridtlidier ober notarieller Beurtundung der Ubertragung
pon Gejdidftdanteilen ober eined hierauf geridhtelen Verpflidyungs-
gefhafts (§ 15 AG|. 3, 4 GmbHE.) dem Bwede der Verhinberung
eine3 fpefulativen Hanbdeld in foldien Wnteilen (bgl. Motive zum
GmbHE. von 1892 &. 31), ofyrte baf dabei ber Gedante eined Sdhubesd
bet Anteildberedtigten gegen voridinelle Binbungen in Betradt time,
Danad) mbgen jormiofe, eine Wefreiung von der Vorfdhuift in § 181
BB, enthaltende Blantovollmaditen nidtig fein, die zur Umfepung
von Gefelljdjaftdanteilen bon Hand zu Hand geben; fir Vollmadhten
aber, bie ben SBennIImad;hgten Benennen, ift e3 ofne Belang, 0b
butd) ihre Rudgeftalbung im eingelnen bie Wbtretung berbedt und
durd) ihre Mnwidertuflicdyleit ober auf fonjtige TWeife damit eine
Bindung des BVollmadytgeberd begriindet toird (val. Hadenburg
GmbH®. § 15 W, 24; 83. 1913 Sp. 735). Grundidslid) gilt aud
fiir Vollmadjten, bie auf Abfreting pon nteilen einer Gefellideft
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mbp. geridhtet find, die Regel ber Fovmfreiheit in §167 AHY. 2
BOHB. Gelbt eine ben Fovmen bed § 15 UH{. 3, 4 GmbHE. ent-
fpredente BVollmadyt twiitde gegen bie Gefabr eined [pefulativen
DHandveld mit den UAnteilen feinen Sdjuy bieten. Die Redpfpredjung
bes Meidhsgerichts hat denn aud) bisher niemald eine formlofe Boll-
madyt gum Berfauf ober jur Wbtretung vbon Fejdhdftsanteilen auz
bem @runbde ifrer gingliden ober geitweifen Unwidertuflidyteit
beanftanbet. Uuf bdie Félle, o bdied twegen bder erteilten Crlaubnis
um Bertragd{dluf ded Bevollmadjtigten mit fich felbft gefdhehen
ift (RGB. Bb. 87 ©. 248), braudyt bhier nidjt eingegangen zu
erden. Die Revijion iret aud), wenn fie bdie Perangiehung ber
Redtfpredjung zu § 313 BOB. mit dbem Hinweid auf den Charalter
ber bBier in Frage ftehenden Sefelfdjajt ald einer GrunbfHids-
gefellichaft ju vedbifertigen judt. @etwif Hat der extermenbe Senat
fhort - wieberholt und zwar zulept in RGF. Bb. 133 &. 7 fix
ven Fall ber Verduferung jimilicher Sefdhdfteanteile einer Gefell-
fdhaft mbD., beren eingiged BVermdgen in einem GrumdfHid bejteht,
audgefprodien, bof in einem joldhen Falle nadh ber Bertehraauffaffung
bad Unternehmen ber Gefellffhaft ober bad Grundftiid jelbft ver-
dupert werde und deshalb bie Gewdhrleiftungdvoridriften fiber den
fauf anwendbar feien. erade in biefem Crlenninis ift aber aus-
briidlid) bie Nuffeffung abgelehnt, baf mun auf {olde BVertrige alle
gefeplichen Borfdriften iber ben BVertehr mit Grundftiiden, fo 3. B.
bie fiir biefen be[tebenben Formvorjdriften (§§ 313, 873, 925 BEB.)
antwenbbar feten. Chenforvenig fann bie bon ber Rebifion beriihrte
fteuerreditlidie Behandlung bed BVerfehrd mit Wnteilen von Gefells
jdhaften mb. filr bie Enifdeiding des vorliegenden Falle3 irgendivie
pon Grheblidhleit jein, Hier fam in feiner LWeife bei Yusftellung der
Bollmadyt etiva ein formlofer Handel mit hen Gejddft3anteilen nad
. ber YUt martgdngiger Borjerpapiere in Frage, audy . felbft jollte
bie Ynteile nidyt erivetben, fondern e3 Hanbelte fid) lediglich um eine
gewdhnlidhe Bevolimidtigung zur Abtretung ber Hagerifden Un-
teile, bie . al3bald am folgenben Tage vorgenommen fat. Bei
biefer Sadlage nimmt der Vorberviditer mit Red)t an, daf feinerlei
@efichtspuntte fiir eine andere BVehandlung ber Vollmadt bed §.
{predjen, und bafi, mwie er ber BVetveidaufnahme entnimmt, die
Rlaufeln ber Urtunbe {iber die Untviderruflidleit, die Crlaubnis zum
Gelbitabfdlup u. bgl. lebiglid) vorbrudmifig su bewecten jind und
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gur Begriindbung eined Formerforderniffed fiir die BVollmad)t nidt
Berangejogen werben Bnnen.

&t fonad), was die @iiltigeit der BVollmad)t anlangt, bem
angefochtenen Urteil int Grgebnis zuzuftimmen, fo unterfiegen bod)
bie usfithrungen ved Verufungsgeridyts itber die Wirflamleit des
Nbtretungsgefdiftes lelbft erheblidhen Bevenfen. Hivar geht bie
$Revifionsritge fefl, baf bie Worinjtanz ben Abtretungsvertrag auf
Jeine Nidtigleit aus § 138 BEB. hdtte prilfen miiffen. (Wird aus-
gefiifyt.)

Wohl aber beanftanbdet bie Revifion mit Redt bie Ausfithrungen
bes Berufungdridhterd sur Frage der Beftimmibeit der Abtretungd-
etflirung. Sniofern meint ey, wenn §. in det notariellen Berhanblung
bom 17. April 1928 die gejamien Gefddftsanteile ber Gejelljdaft an
bie Beflagten ,unbd zivar an jeden 5O, fibertragen Habe, fo fei bamit
feine witlidie Teilung der Gefd)dft3antetle im Sinne ber Ler-
duperung je der pdlfte de3 Wnieild beidber Klidger an jeben bet beiden
Bellagten beabjidtigt getvefert, jordern ber &imn ber CrHdrung
Babe fein andezer jein tonnen, ald daf der eine Bellagte den Unteil
bes einen Rldgers, bet anbere ben des anderen Habe eriwerben follen,
tobei e3 ben Parteien gleidgilltig gewefen jei, weffen Anteil jeber
per Bellagten itberndhme. Laft man diefe Auslequng gelten, fo
fann an ber MNidjtigleit ber Wbtretuntg fein Jeifel beftehen, meil
fie ber erforperlidien Beftimmiheit ber Perjon bed Unteilderwerbers
ermangelt. Diefes Etforbernis exgibt fich {hon ausd ben Bejtimmungen
in § 16 GmbHE., o die Redisftellung des Unteilderiverbers gegen-
itber ber Gefellfchaft von Anmeldung und Nachweid ded 11berganas
abhdngig gemadyt unb der Erivetber fiit bie sur Beit ber Unmeldbung
auf Dent Gefdydftzanteil riidftdndigen LQeiftungen ald neben bem
BerauGerer Haftbar exldrt ift. Uudy bie usfallhafhung im Falle der
RKabugierung (§ 22 GmbHE.) erheijht bie Bejftimmbarleit bed it
ben Gejchiftdanteil in Frage Tommenben Recdhtdoorgingers. Wenn
ba3 Rammergericdht Die angefichid der Faffung ber Wbtretungs-
erfldrung beftefende UnHarheit fiber ben banadh Haftpflidhtigen bamit
Beheben 3u tonnen glaubt, baf fich bie Kldger infoweit der Gejellfdaft
gegeniiber fo behanbeln laffen nuiiften, al3 jeten fie Jnhaber beiber
Gejddftanteile jur gejamten Hand getvefen und feber pon ifnen
fomit Redt3vorginger beiber Betlagten, o ift biefe Antahme verfedlt,
mweil von einer Gelamthandsbered)tigung ber Ridger feine Rebe jein
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fann, und tveil fitr dba8 vom Berufungdgeridt offenbar gemeinte
Gefamtjulbverhilinid ber Genannten bei ber Musfallhaftung webder
bas Gefep nody die Barteiertdrungen eine Grundlage bieten.

Uber trop ber bet folcher BVertragsauslegung anzunehmenben
Richtigeit ver Ubtretung fann die Rlage feinen Erfolg hoben. Enthilt
a3 Protololl vom 17. Wpril 1928 jeinem Wortlaut nad) aud) junddift
nur die Beurfundung der Abtretung ber Wnteile, fo ergibt bod) die
Auslegung, daf aud) dad der Wbtrefung zuqrunbe liegenbe Ber-
pflihtungageldift in bex Niederjdrift Husorud gefunden hat. Wenn
barin gefagt with, bad Entgelt fiir bie Unteile {ei im vereinbarten
Betrage von 5000 RM. bereitd gezaflt, fo ift bamit Hargeftellt, daf
bie Whtretung auf einem RKauf der Unteile heruht, bei dem fid) bie
Bellagten mit dem Bepollmddtigten der Rlager auf einen Preis
‘von 5000 RIN. geeinigt Daben. Die vom Berufungdgericht vore
genommene Yuslequng ber Abtretungderdrung twiirbe bann fiir das
Berpflihtungagejchdft dafin fithren, baf die BeHagten, da jeder von
ihnen einen @ejddftdanteil hat erwerben jollen, flir jeben ejddfts-
antel!l al3 @efamigldubiger anjufefen todren, PWiirben fie aber
biecnad) auf @rund eined gemd§ § 15 Wb{. 4 GmbOHE. formridtig
abgefdloflenen Kaufgefddfts beredytigt fein, eine bementfpredhenbde
redhtdwictfame Ubfretung der Anteile an fie zu fordern, fo wiithen
bie Rldger argliftig Hanbeln, wenn fie trof ihrer bereitd ldngit
filligen Berpflidhtumg sut Ubettragung ber Anteile bie Fejtftellung
ber Nidtigleit ded Ubtretungdgejddftd und ihrer an fidh nod be-
ftebenben @efelljdaftereigenidaft, gejtiipt auf rein formale Griinbe,
betrieben, obiwohl {ie auf BVerlangen der Betlagten jeberzeit gehalten
wiren, fidh ber Anteile z1 deven Gunflen zu entdufern. Jbre Fejt-
fteHungéﬂage wittbe alio an der Wrglifteinrede jdeiternt, gang ab-
gefeben bavon, baf bei folder Sadlage Yein betechtigtes %e[tﬁeﬂungﬁs
intereffe ber fldger anguerlennen twdre.

Bei Pritfung des Ubtretungdprotololls Hat aber baﬁ Berufunpa-
geru:bt bie anbere Auslequnpdmiglidfeit nidt bexildjidtigt, bag mit
der Abtretung von 509/, ber gefamten Gefddftdanteile an {eben Be-
Hagten Beibe jeben Unteil je jur ideellen Hdlfte zu Miteigentum
baben ertverben jolfen. @in berartiges Redytsverhiltnis roiirbe eine
Hemeinjdjaft im Sinne von § 741 BEB., § 18 GmbHE. barjtellen,
bie offo nidht gleidbebeutend wdre mit einer realen Teilung ber
Hefhaftdanteile gemdp § 17 @mbH®. Bei Annahme biefer fibrigens



14. Gigentumzerwerh in gutem @lauben. 75

purdaud nafeliegenden Miglicdhleit twiven mweber dasd Raufgejdisft
nod). audy ber binglidhe Ubtretung3vertrag teditlid) irgenbrwie 3u
beanjtanben, fobef bann bie TFeftjtellungstlage ber &ldger ofne
foeitered unbegriinbet twdre. . . .



