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28, Bur Yajtung bped Kraftfolirzeughaltert und jeined zur
Beanfjidiiqung ded Fiihrerd verbfliditeten 2ngeftellten §iir den
€djadest, der auf einer jog. Sdivarifahrt angeriditet wird,

BUDB. §§823, 831. Kraftfabrieuggefel §7 (. 3.

VI Stbtli'enat Urt. v. 4. Februar 1932 i, &. §. (/L) . 1. Witroe
8., 2. 9 (Bell). VI310/31,

I Zandgeridit BWraunidhmeig.
11, Oberlanbedgeridit bofelbft.

Am @Sonntag dent 11. November 1928 in der Mittagdftunde
tourbe ber auf einem Fabrrad figenbe Kliger in der Stadt B. von
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bem ber Erftbeflagten geforigen Lajtfraftioagen angefahren. Fithrer
diefes TWagens war der am 20. Juni 1909 geborere Nutofdiofjer .,
ber feinen Fithrerfdjein befep. Jnjolge bed Bufammenitofed erlitt
ber Rldger Sadijdaden und jo erheblidhe Werlehungen, daf er aud
vemt Gtaatddienft entlaffen tourbe; feiner Angabe nad) ift er 3u 70 0. H.
exwerbabefdjrintt. _

il feinen ©dadben mad)t ber Kldger bie beiben Beflagten und
M. al3 Gefamtfduldner verantwortlid), inbem er deren BVerurteilung
sr Bahlung pon 1268 MIN. nebit Jinfen und ferner bie Feftjtellung
begelrt, baf die Bellagten und M. ihm zum Erfah allen weiteren
©dabens verpfliditet {eien. Jur Begriinbung fiihet er an, baf bie
Grftbetlagte ihm ald Halterin ded Kraftmagens hafte und bah jorwohl
fie wie aud) ihr BVertreter, dber Bmeitbeflngte, nidyt flix geniigende
Bertoahrung bed Wagend gelorat Hitten.

Wihrend M. durd) rtedifrdftiges Wer{dumnidurteil verurteilt
worben ift, begehren bie Bellagten RKlagabiveifung aud folgenden
Grimben. Der Jweitbetlagte fei lebiglid) Budyhalter bei der Firma 8.,
peren Qmbaber bie Critbellagte und ihr minberidhriger Sobn feien, und
Kabe mit bem fraftiwvagenbettied biefer Firma nidHa ju tun, Die Exft-
De¥agte Hafte nidht, weil fie bie Bebienung und Wartung bes Wagens
bem zur Unfallzeit 22 Gahre alten Kraftwagenfithrer B. libertragen
habe, et fich Jdhon feit fangen Jabhren bei ber Fivma bewdhet Habe,
B. und nidht die Critheflagte Habe aud) dben M. mit dem Reinigen
und Ubjdymieren bed Wagerd beaufiragt gebabt; R, Habe diefe
Atbeiten fhon neun Monate fang juverldffig erlebigt. Urm Unfalltage
habe B. dem M. bie Barage gebifnet und ihn sunddft aud bei feiner
Yrbeit beobachtet. I3 hann aber B. mit einem etwa einbalbitimbigen
Gefdaftsmege beauftragt fworben fei, habe er den Wnlafferfdhlitffel
mitgenontmen unb den M. bei feiner Webeit Furiidgelaflen. Diefer
habe banut rodhrend ber Abtvefenbeit ded B. mit einem Nadfehliifjel
bie Anlajfervorridhtung bes Wagend gedffnet und den Wagen 3u der
fraglichen Fafiet benubt. Borher habe er niemald eine Schvarzfahrt
mit dem Wagen unternommen, Mit einer Edywarzfabrt fei um jo
fweniger zu redhnen getvefen, ald M. feinen Fithrerdyein befeffen und
B. um bad Vorhanbdenjein eined Nadfdilitflels nicht geroupt Habe.
Demgegenilber befjauptet ber Miger, Tk. Habe die Wagenreinigung
im Auftrage bes Bmeitbellagten und nidht ded B. ausdgefithrt und
jei aud) von der Fivma J. bierfirr begahit worden.
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Die DVorinftangen fHaben bdic Slage gegen bie Dbeiden Ve
flagten abgewiefen. Tie Revifion ded fligerd fithric ur Auf-
hebung und Huriidveriveijung.

@riinbde:

Dag DOberlanbesgeridit Hat feine Entjdeidung im wefentliden
toie folgt begriimbet: @8 handle jidh um eine fog. Sdywarzfahet (§ 7
AL 3 BFY.). Fiiv eine Haftung bded Jeitbellagten fei nid)ts
bargetan. Diefer fei nur Budbhalter bei der Fitma J. und Habe
teinerlei Lertretungdbejugniffe hinficdhilih ber BVerfilgung itber den
Rrafimagen. Aud) Yabe er nad) ben eidliden Husfagen der Beugen
B. und M. dem lepteren am Unfalltage den Wirfirag ur Reinigung
bed Wagend nicht erteilt. — Eine Haftung ber Critbellagten tonne
qunddit aus §7 AL[. 3 RFE. in Frage tommen. Wenn man nun
audy mit bem Reidhdgeridht (REB. Bo. 119 &. 352) vetlange, dah
ber Halter bi& jur Grenge bed unabivendbaren Jufalld alled tun
mitfje, wad jur Verhlitung von Sdwavsfabrien billigermeife iHm
jugemutet werben tonne, jo mitffe man bod) ju dbem Ergebma bommen,
bag nidht genrug bavgetan fei fiiv ein entfpredhended Berfdhulben ber
Eritbeflagten ober be3 B., fiic bent diefe an fid) einzuitehen Habe, ba
fie hm bie Obhut und Fithrung ded Wagens anvertraut fabe. Dabei
jei bavon audzugehen, baf bie Beweidpflidht fiir bad BVerjdjulben ded
Haltersd den Gejdyddbigten treffe (REJ. Bb. 119 &. 58). Ullerdingsd
fei in REF. Bb. 119 &. 353 betont, baf ber Halter dann fitr feine
Sdyulblofigleit Betveid antreten mitffe, wenn nad) bem regelmdfigen
Berlauf der Dinge ein Berjdiulben bed Halterd an der Crmoglidung
der ©dywarzfabrt bei ben von ifm getroffenen Pafnahmen an-
sunefmen fei. ©oldie Umftinde Idgen aber Bier nicht vor.. GSie
toiithen datin zu finben fein, baf-entwebder .bei ber Art der Ber»
- mwafrung bed TWagens ober bei der TWabhl und Beauffihtigung ded B.
{dhon bon vornferein mit der Ermiglidung emer Sdwarzfafet u
tedinen getefen wdve. B. fei aber biglang ftet3 juverldffig gemwefen;
fdhon feit feinem 13. Qebensjafr fei er bei der Firma J. bejddftigt.
Mllerbings fei thm der Garagenjdliiffel suginglid) gewefen. Wber bec
Wagen habe auf bem Grundftiid ber Firma geftanden, jodbah immer
mit einer Verhinberung der Sdhwarzfahet durd) die auf bem Grunod-
ftiid wofnende Grftbetlagte ju rednen getvefen fei. berdied Hitte
aur Vornahme der Reinigungdorbeiten die Garage ofnehin gebfinet
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perdent mitfien, bie Sdmworzfabet alic and) dbann ftattfindben fonnen,
wenn der Edlijjel dem B. exit auf bejondere Unforberung Heraus-
gegeben mworden todre. YWud) dad WVerhalten bed B. gebe zu einer
Umfehrung der Beweidlajt feinen Unlaf. Wilerdings fabe er ben
0, fiir Hirzere Beit allein bei dem TWagen gelaffert, obmohl biefer
nur purd) bie Wegnahme ded Unlafjerichlitfjeld gefperrt gewefen fei,
ver fiir alle Tupen der Lieferfirme gleid) jein mbae. Unberfeits fei
aber zu betitdjichtigen, bap TN bie ihm obliegenben Wrbeiten neun
Monate fang zuverldjjig audgefiihet habe, bak er ofne Fithrerjdein
getvefen fei und bah er auf bem Grundftid der Crftbeflagten ge-
atbeitet fabe, wo er Werfzeuge termutlich nur in befdrinttem
Umfang bet fid) getragen Habe. Daber habe B. um fo weniger mit
einer Schwargfahet zu redmen brauden, al3 feine Whmwefenheit mur
vont Turzer Dauer gerwefen fei und dber Glebanfe an eine Fahrt mit
bem Qiefetivagen an einern Gonntagmorgen nidht gerabe nabe.
gelegent babe. Den ifym biernad) obliegenben Betveid bafilr, dak tro
ber potbezeidmeten Umiftdnde bie Crftbellagte ober B. tveitere
Sdiupmagnalmen gegen eine Sdimarzfahrt hatten freffen ¥onnen
und bied jduibhaft unterlaffen hitten, habe dbexr Kidger nidht gefiihrt.
Smabefondere laffe {ih nidht anerfernen, dbaf B. leinesfalls den N,
allein mit bem Wagen hatte juriidlafjen ditcfen. Gin joldes Ber-
Tangen twire eine zu iweit gefende, mit ben Berlehrdbebilrfniffen
nidit in Einflang au bringendbe Forberung, jolange fidh nidht burdy
befonbere Umitinbe (3. B. Unguverldjjigieit bed Yutojdlofferd) jolde
Borfidjt al3 angebrad)t erroiefe.

Entfalle jonad) die Haftung ber Crftbellagten auz §7 Ab{. 3
KFG., jo jeble hier aud) die Grimdlage fiiv eine jolde Haftung auf
®runb der §§823, 831 BEB. Ubgejefhen von ber Frage hed Ber-
dulbens {deitete inforveit die Sdadensetfabpflicht jhon am Feflen
bed wrfadplidfen Bujammenhangd. M. fobe bei ber Sdhivarzfahrt
nicht in Yusfithrung der ihm iibertragenen BVerridhtung der Wagen-
reinigung gefanbdelt (§ 831 BEB.). Pinfidhtlidy bed B. aber Tomme
in Betradyt, bap, wenn man bei Anwendung bes § 831 in dber ihm
anbertrauten Werwahrung und Beauffidtigung ded Wagend eine
Verrichtung im Sinne diefer Borfdyrift jehe, ber durd) bad unbefugte
Eingreifen bed IN. ferbeigefifrte Shaben nidit addguat don dex
Eritbeflagten verurjacdht wotben fei. Jm ibrigen twire aud) der nad)
§ 831 ber Gritbeflagtert offenjtebente Entlaftungabemweid geniigenber
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Gorgfalt bei Verroahrung, Audwahl und BVeavfjidtigung alg gefiihrt
angufefien. Bet dicfer Beurteilung ber Sadilage fei 3 gleidgiittiq,
ob ettoe, irie ber Rldger unter Betweid geftellt Habe, IR, jiir feine
Urbeiten vpon der Firma 5. begablt tworden fel. ud) dbann mwire
feine Haftung ber Eritbeflagten beqriinbet, ba e3 fid) um eine SHtvary-
fabrt Handle und bei ber bi5 bafin bewdhrten Buverldijigleit bes B.
und ‘bed M. Tein Verfdhulden der Critbetagten Hinficdhtlid) ber Be-
nugung bes TWagensd durdy M. su erfennen fei.

Die Bebenten, weldje die Revifion diefen Uusfithrungen gegen-
itber vortrdgt, find burdjveg geveditfertigt. Die Frundbanjdauung
bed angefodhtenen Utteils {iber bie BWertehrsorgjaltspflichten eines
Sraftfabraeughalters jur Verhinberung von SHmwarzfahrien ift vero
fehlt undb febt fid) in Wiberjprud) mit ber ftindigen Redtipreding
pe3 Reidiagerichts, an twelder feftzufalten ift. Dad Berufungdgerict
fiihrt atoar einige einfdiifigige Urteile (RHB. Bb. 119 &. 58 und
©. 347) an, unter{dfit e3 aber, die barin audgefprodenen Grundiise
auf ben vorliegenben Fall anzutwenden, unter Angabe pon Gelinden,
bie rechlfidy nidht zu billigen find. Fehljam ift indbefondere et Hin-
weis auf bie BVerlehrabedlitfnifie; in erfter Reife erfordert ber Verlehr
Sidperheit und diefem Exfordernia gegeniiber miffen die am Bertehr
Beteiligten ihre Hiermit nidit veteinbaren Belange guriidireten lafjen.
o ift bie Red)tdlage nidht, bag e3 im allgemeinen bem Rraftiahrzeug-
falter geftattef rwdre, den anldglidy einer ©dtvarafahirt Gefddabiaten,
foie Bier ben um feine ftaatlidhe Anftellung gebradyten Rldger, an den
Sdywarsfahrer zu vettveifen, der in ber Reael ju einer aud) nur

teilweifer Dedung bed von ifim leidifinnig angeriditeten Sdadensd
auferftanbe ift. Gined Eingehend auf bie burd) ba3 Gefep bom

21. Quii 1923 (RGBL I ©. 743) Berbeigefithrte Hnderung der ur-
fprfinglichen Fofjung ded § 7 b}, 3 KFG. (RGVBIL. 1909 &. 437) be-
darf e3-nidht, dba Yier bereitd bie Jnbetriebfepung bes Rraftrvagens
ber Grjtbeflagten ofne beten Wiffen und Willen erfolgt ift. Audy im
fibrigen fteft ein Teil der Wudflifrungen bed Berufungsriditers nidt
im Gintlang mit anerfonnter Redhifpredhung Jm eingelnen ift
folgenbes herborzufeben.

A, aftung ber Erftbellngten. Butreffend priift ber Berufungs-
tidter bie Frage ber Sdabenderfappilidht bdiefer Bellagten auf
®rund der §§ 823flg. BEGB. und ferner auf Prund ded § 7 Ab{. 3
K5E.
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I. Bei ber Erdvterung der criteren Haftungzgrundlnge Halt dad
angefodytene Uzteil die Haftung der Erjtbetlngten fitr dad Verhaiten
be3 B. und fitr ba3 des DL nidyt {dharf gerug auseinanber, obrob!
die Reditélage infoweil feinedwegs bie gleide ift.

1. Daf B. Unaeftellter ber Crftheflagten tm Sinne bes § 531
ALT. 1 BOB. war, fann feinem Jiveifel unterliegen. Denn unftreitig
Datte fie dem B. bie Filfrung, Pflege und Beauffidhtigung ihres
Sraftwagend itbertragen. Jun zeigt dev vorliegende Fall die Be-
fonberfeit, daf nidt B., jonbern, wenn man die Behauptungen dex
Erithellagten yugrunbe legt, eine bon B. jugezogene Hilfgperjon, M.,
bie Sdwarzfahrt unternommen Bhat. Ter erfennende @enat Hat
joieberfolt angenonumen, baf ber Dalter auf Grund ded § 831 BHHB.
nid;t hafte fiir Shivarzfahrten, die fein Fihrer unternommen hat,
ba er Hiergu vom Halter nidt beftellt worden fei (RGJF. Bb. 119
@. 60; Urt. v: 18, Januar 1932 VI319/31). Bu einer ndberen Gr-
grterung biefer {rage bietet ber jepige Fall Yeine MWeranlafjung.
$ier hatte die Crftbetagte den B. mit ber Beauffidhtigung ded Wagens
beauftragt und folgerveife Haftet jie auf Erfap ved Sdyabens, den er
in Ausfithrung diefer BVervichtung einem Dritten roidberredtlich jufiiat,
fofern fie nidyt ben im § 831 BEYB. nadigelaffenen Entlaftungsbeneis
fipet. Gleichoobl lehnt bad Verujungsgeridit dbie Sdhadenderfay-
pilicgt der Gritbetlagten auf Grunbd des §831 ausd einer Reibe von
Giriinbent ab. Reiner bavon hilt der reditlihen Nadpriifung ftand.

a) Da3 angefodytene Wrteil vermifit sunddft den adiquaten
wifdcdgliden Bufanumenfang goijden bem Verbalten bes B., auf
bad e3 fitr die Aniwendung ded §831 BEGB. anfommt, und bem
©djaben bes fldgers. Damit jielt das Urteil offenbar auf bie Grimbde
ab, die e3 zur BVerneinung de3 Verjdulbensd ded B. angefithrt Hat.
Dierbei ift ber Veqgriff bes abdquaten urfidliden Bujammenhangs
verfannt. €in Joldher befteht dann, wenn eine Handlung oder Unter-
faffung im allgemeinen unb nidht nur unter befonbers eigenartigen,
gang unwahrideinliden und nady bem regelmipigen Lauf der Dinge
auger Betradt ju laffenden Umitdnden jur Herbeifithrung bes ein-
getretenen Etfolgsd qeeignet getefen ift (RGF. Bb. 133 €. 127 nehit
RNadhweifen). Daf ed aber jenfeits alfer Erfahrung ldge, dak fid ein
gur Vornahme der Meinigung eined Rrofttvagend unb ber bobet
fiblichen Fleinen Wusbejferungdarbeiten beftellter Uutofdilofier im
Bejin eincd Anlojferidifiljeld ober eined anderen jur JYngangjesuny
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© Dbed Motor3 geeigneten Werfzeugs befinbdet (bgl. FIT. 1930 &. 2930
Nr. 6) und daf ein nod) nidht 20 Jahre alter Uutojdloffer, wenn aud
ohne Fithretjdein, an einemt Sonntagmorgen eine Sdywarzfahet mit
eitemt Qieferfraftwagen bon dem vom Halter berwohnten Grunbditiic
aud unternimmt, wwennt er ofme Aufjidt ift, fann bem Berufungs-
geridht nidit sugegeben mwerben.

b) {erner perneint ber BVorberidyter ein BVerfdulden des B.
Auf diefe Frage fommt e3 fiir bie Anivendung des § 831 BAV. nidyt
an (vgl. . a. REZ. B.70 €.76, Bb. 91 &. 66, Bb. 129 &. 60;
S8, 1931 . 3319 e, 11; RGUet. v. 14, Januar 1932 VI 343/31).
Pur infofern fonnte bie — von der Grftbetlagten ju beweifenbe —
Sduldiofigleit de3 B. bon Beveutung fein, ald fie ben Bemweid
erleichtern mwiirde, baf aud) ein forgfdltig audgetvdhlter und beauf-
jihtigter Ungeftellter nicht anberd a8 B. hdtte Handeln IWnnen
(88. 1917 Gp. 866 Tr. 11; ROUxt. b. 9. Februar 1931 VI 380/30;
RERFomm. El. 7 zu § 831 BEB.). €in Nidtverjdulden bed B.,
wie bied ver Vordervidhter in BVerlehung ded § 276 BEB. annimmt,
fommt jebod) nad) bem bigher fefigefteliten Sadjverhalt nidht in Be-
tradyt. Bei der Haufigleit und befonveren Gefdhrlichleit ber Sdhivary-
fafetent find bie ftrengften YUnforberungen an bdie BVertehraforgfalis-
pflicht be3 Dalters und feines mit ber Aufjidyt {iber bad Rraftfahraeug
beauftragten Angeftellten bei Vertwahrung dbed Fafirzeugd zu ftellen,
pamit Sdmwarsfahrten, foweit nur irgend mdglic), verhiite! werden
(RGUk . 24. November 1930 VI 126/30). Die bloge Wegnahme
ves Anlafferfdhlitfield burc) B. war eine durdyaus unzureidende Mak-
nahme. Enireber Hatte er ben M. nicht ofhne Auffidht Laffen biirfen
ober er hitte wirffame Mafregeln, 3. B. dburdy Verfdhliefen bed
Tores, etgreifen miffen, die wakrend der Beit feiner Abivefenfeit
ein Wegfdaffen bes Wagens aug bem Grunbftid durd) M. {dlechifhin
audidioffen.. Daburdy, daf et beides unterlief, hat B. ben jugendlichen
M. in bie BVerfudjung gefiihrt, eine Edwarzfahrt su untemehnten.
{brigend wiitbe bad BVerjdhulden ded B. eber nod) grofer fein, wenn
* bie eibliche Husfage ded M. glaubiviirdig fein follte, daf thm B. das
erfordetliche TWaffer nidht sur Werfiigung geftellt habe und daf ev
pe3halh. pen Wagen in eine anbere (Garage zur Lornahme ber
Reinigungdatbeiten Habe fafiren wollen.

e) @egen die Auffaffung des Vorberviditers, baf die Exithellagte
bei ber Auswahl bed B. mit der erforderliden Sorafalt zu Werte
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gegangen fei, {ind redtlide BLebenten nidyt 3u erheben, ba ber ge-
troffenen feitjtellung nady B. {don feit etiva neun Joahren in ihrem
Gefdyifte tatig twar und fidy al3 guberldffig berwdhet Hatte, Dagegen
1it bie Unfidht bes angefochienen Urteild, ber ber Erftbeflagien offen-
ftehenbe Beweid geniigender Sorafalt ﬁel ber Beaufficitigung des B.
fei af3 gefithet angufelen, ausd Rechtdqriinven 3it beanftanderr. Woranf
fich biefe Meinung fHipt, ift weder ausd ben Urteildgriinben nod) aus
bem jonjtigen Atteninfalt zu entnefhmen. Soweit der Urteildtatbeltand
erfennen 14§, fat die Crithellagte hidher nidt einmal behauptet, baf
fie den B. iiberwadit, gefdjiveige bemn baf fie bie erforbertidien
niferen Angaben iiber die Yt ver Ubermadiing gemadht Habe. Jene
allgemeine Bemerfung in den Gtiindben madit nicht exfichtlich, ob baz
Berufungdgeridht den in ber reich3geridhtliden Redytjpredhung immer
toieder betonten @rumbfap beachtet hat, baf an die planmdpige unb
batternbe Beaufjiditiqung bed Kraftfahriengfithrerd durd) ben Halter
ein firenger Mapitab anzulegen ift (val. u. a. RGF. Bb. 120 &. 161,
Bbh. 128 ©. 153/154; JTW. 1931 ©. 3327 Pr. 16). CEine befonbers
forgfaltige (bermadjung bed B. twar aber um fo mehr geboten, als
biefer zur Unfalfzeit erft 22 Jafre alt und erft feit 1928 al3 froft-
wagenfithrer titig twat, alfo in ben allenfalls ettoa zefin Monaten big
gum Unfall fid) in feinem neuen Verufe nod) niht gendigend Hatte
bemifren und Griohrungen BHatte fammeln Mnnen; ben Tag der
Erteifung bed fFithrerfheind an B. witd bie Grftheflagte unjdwer
nadweijen Innen, fun hat der 22 Jafre alte B. den 19 Gahre
alfen 9. eitva neun Plonate lang febr oft ded3 Sonntags ald feine
Hilfateaft sugezogen, um burd) ihn die Reinigung bed Wagensd bor-
nehmen au laffen. Da biefe Arbeiten auf bem Hofe bed von ber
* Grftbeflagten bemolnten Grundjtids ftatifanden, jo wird dbavon aus-
sugehen fein, baf fie die Buziehung ved M. bemerlt Hat. - Hierfiber
toird fie jid) inbejfen nod) ju erfldren und gegebenenfalld aufaulldren
Haben, wie it jene Tatjache trop Der gebotenen Uberivachung bes
8. hitte entgehen nnen. Hatte fie aber von der Juziehung be3 M.
Kennini3, fo wire e3 ihre Pflidht gewefen, bem B. entieber die
weitere Befaffung bed TN mit bem TWagen ju unterfagen oder aber
itber beffen Rerjonfichleit Erfundigungen einguziehen, den B. mit
ben erforbetliden Anieifungen zu verjehen, in welder Weife et die
Benupung be3 Wagens dburd) M. st Fabhrien unmiglidh zu maden
Habe, und bie Befolgung diefer Aniveifungen durd) B. gu iiberwadjen.
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Die Crfiillung diejer Bilihten durd) bie Erftbetlagte wurhe feinedmeqs
daburd) entbebrlich, bal IN. bie ihm itbertragenen Yrbeiten ordnungs-
mdpig erledigte und vbot dber Unfallfahet nod) niemald aud) nur den
Perfud) gemadt hatte, ben TWagen zu einer Sdhroarzfahrt zu benuben.
Davoit baf — tvie bad angefedhtene Urteil annimmi — erft bann
Borfidtamaregeln hitten getroffen werben miijfen, wenn bejonbere
Umiftdnbe (3. B. Unzuverldijigieit bed MN.) BVorfidht hatten angebradpt
etjdeinen Taffen, fann feine Rebe fein. nbders lige bie €adje, wenn
bie Eritbellagte e3 gedbulbet hiitte, baf B. ben Whagen ur BVornahme
ber Reinigungsarbeiten einem ald yuverldfjig berwahrten Unternehmer
in deflen Werlftatt fiberliefert Hdtte; dann allerdingd rodre bie Lbhuis-
pflidgt tvegen bes Wagend fiir bdie Dauer feiner anbdertveitigen
Unterbringung auf den Unternelmer {ibergegangen.

2, a3 ber Rldger mit jeinern Beweidantrage erfirebt, M. {ei
fiiv jeine Urbeiten von ber Firma J. begahit worben, ift nidt ohne
roeitered etficdhtlid). ©oll bamit nur bargetan tverben, baf die Erit-
beHagte wm bie Bugiehung bed M. duedh B. gewult und leptetem
feine Yuslagen fitr die Urtbeit beg IN. exftattet fHabe, {o wilcde Hier-
burd) baran nid)ts gednbert wetben, daf M. der Ungeftellte be3 B.
im ©inn bed § 831 UL]. 1 BABV., nidt aber der Angeftellte der Erfts
beflagten mar. ollte aber etiva ber Kldger nadytveifen wollen, baf
die Erftheflagte und nid)t B. €8 gewefen fei, bie den P zur Aus-
fithtung ber Reinigungsarbeiten beftellt habe, fo iviithe er verfannt
haben, daf ficdh bann die Redhtdlage zu jeinen Ungunjten verjdyieben
wiitbe. Denn bann lwiicbe die Eritbeflagte nad) § 831 4. 1 BEHB,
fitr M. nidyt Gaftbar fein, weil fie {hn zur Verridiung ber Bornakme
von Sdjwargfahrten nidt beftellt GHitte, jonbern et bei Geleqgenbeit
ber Ausfithrung der ihm aufgetragerien TWagenmwdfde die Sdhwarye
fabrt wnternommen haben twiirde; da I, nidht im Befip ves Fiihrer-
jdeind war, jo iitde {diverlid) ein vermuteted Einverfidndnid der
Critbeflagten mit feiner Fabhet (vgl. RGJ. Bh. 119 &. 351) ober
beren Bornafme in Yudfilhrung ber dem M. iibertragenen Rex-
ridtung angenommen fverben fonnen, Tepteved felbft bann nidt,
wenn bie pon {hm begeugte Vevanlafjung zu ber Fabrt vorgelegen
haben jolite. Dann twiithbe bielmehr eine Haftung der Erftbelagten
nur entweder aud § 823 Abj. 1 BEPB., wenn ber Ridger heiweifen
finnte, baf bie Crftbetogte Dei ber Bugiehung bes M. fahrldffig ver-
fabren fei, ober au3 § 831 AB|. 1 BEB., weil B. mit ber Veauf{idti
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gung bes Bi. beauftragt gewefen fei, ober endlic) aus § 7 %bj. 3 KFG.
in Jrage fommen. Bu einem niheren Cingehen auf dieje Fragen
Gejteht fein Unlaf, da bie Gritbeflagte jelbit bidher behauptet Hat, M.
jet von iy nidjt init ber Bornahme ber Reinigungdarbeiten beauftragt
mworben, und fie ihre eigene Behauptung gegen fid) gelten laffen mugp.

IL. Mit Recht nimm! ber Berufungdridter an, daf den Klidger
fiir bas BVorliegen ber BVoraudjebungen bde3 §7 UK. 3 &FE. die
Beteislaft tfft (RGJ. Bd. 119 &. 60). Wlein ed muf vor dem
Dalter vetlangt werden, baf er die Mafnahmen angibt, die et gur
Berhinberung von Sdywarzfahrten getroffen hat, und Sadje bes
Gerichts ift bie Priifung, ob diefe Magnafmen fiir ausreidend zu
erachten find (REUrt. v, 24. November 1930 VI 126/30). Diefe
Frage ift nad) bisheriger Sadlage ju verncinen. Die Paftung des
Halterd nady § 7 Ab[. 3 Sap 2 KFE. bejdhyrintt fidh auf ben Rahinen
diefed @efebesd (val. bad vpotbejeidmete Urteil; Mitller Automobil-
gejes 4. Aufl. ©. 264; Jfaac-Sieburg Hutomobilgefep 2. Aufl.
©. 184 bei IIL 6; Heude BVerlelr mit Keaftfafrzeugen 3. Aufl. §7
Unm. 24). Dariiber finaud Haftet ber Halter gemdf § 16 FFE. nur
bann, wenn er die allgemeinen Vorjdyiften (§§ 823flg. BEHB.) vet-
legt hat. Da nad; diefen Bejtimmungen ber Ridger glinjtiger geftellt
rdte al3 nach §§ 10 bid 12 KFG. — insbefonbere Wnnte er aud) bei
Porliegen bder Boraudjehungen bed § 831 BUB. Sdmerzendgeld
(§ 847 baj.) forbern (NGJ. Bb. 88 ©. 317, Bb. 99 . 264, Bb. 116
©. 214, Bp. 119 ©. 271, Bd. 129 &. 61) —, o wirb e3 auf die G-
Brterung ded Klagegrundesd aus § 7 Abf. 3 KFG. nur dann anfommen,
menn Teine Sdjadenderfappilidit ber Erftbeflagten nad) §§ 823flg.
BGB. gegeben fein follte.

B. Daftung bes Broeitbelagten. Nad) den Feftjtellungen bes
Berufungsgeridyts Hatte ber BmweitbeHagte old Budbalter ber
Fitma §. feite Reriretungsbefugnid Dinfidytlih ber Berfiigung
fiber den Lieferfraftiwagen, und er Hat aud) am Unfalltage den
M. nidht mit ber Reinigung des Wagend beauftragt. Damit ift
inbed ber bem Dbetlandbedgeriht unterbreitete Sadyverholt nidpt
etjddpfend geiolirdigt. Tenn in den Strafaften wider M., welde
®egenftand ver wmindlichen Verhandlung gewefen {ind, Hat ber
Bweitbetlagte su polijeilichern Protokoll felbft begeugt, er fei in
Ubtefenbeit der Grftbeflagten beren Werfreter, und ferner, bdie
Critbeflagte fei am 1infalltage frant getvefen. Hiernady ift bie
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Moalichleit gegeben, dafy cr auf Grund feines Dienjtoertragsd n
Fiillen ber Behinderung ver Crftbeflagten ald deven allgemeiner
RBertreter bie gejamten Ungelegenfeiten der Firma 3. zu beforgen
Batte und baf fich bazaus aud jeine Pilicht sur Nbertvadpung bes B.
ergab (§831 Abj. 2 BEB.). Dann aber wiltbe e3 feine Sadje fein,
ben Nuchweid zu fithren, einmal, daf er allgemein bei ber Erfiilfung
biefer ihm obliegenden Rertragdpflicht nid)ts verjdumt Hhabe, ferner
aber, baf er indbefondere am Unfalltage bie im Hinblid auf die Cr-
Franfung ver Gritbeflagten fiiv ifn gebotene Iberrvadung des B.
audgelibt Gabe. Uuch dod Homnte in Frage fommen, ob der Biweit-
beflagte etva berjenige gervefen ift, ber bem B. den anfdjeinend erft
am Unfalltage erteilten Auftrag zur Ausfithrung ded bdringenben
@efdyaftaweges gegeben hat. Solite et Hierbei babon erfahren haber,
pafj M. mit dem Wagen befafit war, {o Ditte ex dem B. bie erforber-
lichen Unmweifungen geben mitfjert, um bie MiglichEeit einer Gdwary:
fahrt burch M. gu unterbinden. Nadh allen biefen Ridimgen bebarf
et Sadpverhalt nod) ber AufHtdrung durd) ben Tatridter. Gegebenen-
falld mag bie Grftbeflagte angeben, tven fie benn, wenn nidt dben
Bweitbetiagten, mit ber Ubervadjung bed B. fiiv ble Dauer ihrer
Erfranfung beaujtragt Hatie.

Nad) allebem wiirde gegenitber ber Crftheflagten nady bidheriger
Sadlage den Klagantrigen im Rafhmen der §§ 256, 304 BPL. jtatt-
sugeben fein. Tad Revifiondgericyt tragt jedod) Vebenten, jeinerfeits
eint entfprediended Enburteil gemdh § 565 AB. 3 Rr. 1 baf. zu etlaffen.
Denn da bie Erjtbellagte die Redhtslage nicht erfaunt Hat unbd die
Beiben Vordervidyter fie ieriiber nidt aufgetldrt haben (§ 139 Ub{. 1
BBD.), o it e3 angezeigt, ihr Gelegenheit zu geben, den vou ihr
angetretenen Entloftungsbereid u ergdngen, fofern fie hiergu im-
ftanbe fein follte.



