182 34, Gntminbianngabefdiug. Buitelfung.

34, Qit der Vejdjlug, durd) den eine Entntiindigung wegen Ver:
idhwendung audgefprodien wird, dbem gu Entmiindigenden jelbit
obet Dem bou ihm fiir dad Cunimilndigungbverfahren bejtellten
%tnaei;ﬁeboﬂmad;tigteu auzuftellen?

-~ BPO. §§ 176, 683.

Iv, 81D1Iienat Ut p. 8 Februar 1932 &. &. v. R.-D. (|L) 0.
b. £-D. u. Gen. (Bell). IV 180/31.

I. Sanbgeridt Gtetlin,
II. Dberfanbedgeridit bafelbit.

Die Frage ift inlepterem Sinne entjdhieden worbern aus folgenden
Griinben:

Die RKlage, mit welder der Kldger dic Aufhebung des feine
Entmiinbigung tvegen Berjhwendung aus{predienden Bejdilufjes
pe3 Umtdgeridyts in D. vom 29, Februar 1928 beantragt, ift bie An-
fehtungstiage bed § 684 BPL. Jm Gegenfap jur Klage auf Wieber-
aufhebung ber Entmitndigung, mit der geltend gemadyt wird, dbaf
ber @rund zur Enimitnbigung teggefallen fei (§§ 679, 686 B‘BD )
befampft bie Unfechtungstlage die Rechtmifigleit bed (&Entrnﬁnbigung§=
befdhlufjes sur Beit feines Grlaffes (Fuftellung), madht alfo geltend,
bafy ein gefeslicher Grund zur Enimiindigung von vornberein nidyt
vorgelegen fabe. Die vorliegende Rlage ijt baher, wie dad Berufungsd-
getidht mit Medht angenommen Hat, nich! baburd) gegenftandslos
gerotben, bafy bad Amtsgeridht in €. unfer bem 14, Januar 1929
bie Entmtiinbdigung tvieder aufgefhoben bat. Die Aufhebung bes Ent-
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mimpigungsbefdlujied auj eine Unjedjiungsflage befeitigt die Ent-
mimdigung ridwicfend (§ 115 BEY.), wdhrend mit ber Wieber-
aujbebung der Entmiindigung nut audgejproden wird, dag im Beit-
punit ber Gntfdeidung die Loraudjepungen einer Enimiindigung
nicht borliegen.

Den YUntrag auj Aufhebung ves Enimiinbigungdbejchiuifes hat
ber Rldger — neben anberen Beanftanbungen bes amtsgeriditlichen
Entmitndigungsverfafhrens — in boppelter Weife begriinbet. Er ift
ver Auffoffung, bag der BVe{dhluf itberhaupt nidit i Wirkamleit
getretent fei, mweif er nicht ifm perfonlich), jondern feinem Prozeh-
bepollmidtigten zugeftellt tworden fei. Jn zweiter Linie behouptet
er, bie Borausfesungen einer Entmiindigung mwegen Verjdhwendung

 hitten von bornberein nidyt vorgelegen.
.. Dad Berufungdgericht Dalt dafilr, bah dad Enhminbigungs-
verjafren ein birgerlidjer Mechtsjtreit jei und bal daher fein Grund
gegeben fei, bie in einem {oldyen geltende Vorfdyrift bed § 176 PO,
audzujdalten. Nad) feiner Wuffaffung ift baher der Entmimbigungs-
bejhlug mit ber Juftellung an ben ProzeEbevollmddytigten bed
flagers Redytzanwalt K. in Wirkambeit getreten.

Die Revifion ift bemgegenitber der Wufjaffung, dap im amts-
geridtlidien Entmimbiqungsverfafiren ber zu Cnimiinbigende nicht
Partet unb infolgebefjen etn von ifm bejtellter Univalt feinedroeqs
Progegbevollimidtigter im Einne des Parteienprozetjed jei. Daber
fei fiir bie YUnwendung ves § 176 ZJPL. hier fein Raum, vietmeln
Hdtte, fo meint die Revijion, der Entmitndigungsbefdhluf, um in
Lirkjamleit treten zu Tonnen, dbem su Enimiinbigenden felbit jugeftelit
mwetben miiffen. '

3 bevarf bier feimer Entjdheidung, ob bie Unfechhmgsflage,
wenn jie nidj gegenftandslos fein jolf, eine formell redhibeftinbige
Entmiindigung vorausfept ober ob mitteld biefer Rlage aud) geriigt
werben fann, baf ber Enimiinbigungsbejdiuf mangeld orbnungs-
mégiger Buftellung fiberhaupt nicht wirfam geroorben jei. Ebenfo
fann unerdrtert bleiben, 0b die Klege, joieit mit it die mangelnbe
WirHamleit bed Entmilndigungsbejdilufies geltend gemadt witd, al3
eine Feftjtellungstlage aufgefafit twerben miifte und ob eine Ber-
binbung biefer Ffage mit ber Anfedhtungstlage gegenitber der Vor-
frift bes § 667 BPL. auldffig fein wibe, wonad) mit der Un-
fedhhungsHage eine andere Rlage nidht verbunben werden fann. Denn
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ber Entnuiindigunadbejdyiup it mit der am 13. Mirz 1928 erjolgten
Rufteltung an Redjtdantvalt N. wirkam getvorden, dem ber Rldger
eine ald Prozepoollmadyt begeidmete Evmddtiqung erteilt hatte.
Nad) § 683 ALL. 1 BPLO. it ber {iber die Entiniindigung wegen BVer-
jdywenbung oder Trunfudit zu erlaffende Befdluf dem Uniragfteller
und bem zu Enimiindbigendben bon Umits wegen zuzuftellen und im
Ubjap 2 Daf. Beit e3: ,Der bvie Entmilndigung ausfpredjende
Befdluf fritt mit ber Buftellung an ben Entmiimbigten in Wickam-
feit. Der Vormundjdaftsbehirde ift ein folder BVejdhluf von Amis
wegen mitzuteilen.” Dagegen ijt fitr die Entmimbigung wegen Geiftes-
franfbeit ober Gelfteddhmade in § 660 Sap 1 ZBO. beftimmt, daf
ber bie Enimimbigung ausfpredjende Bejdhluk don Umis tvegen
per Vormund{daftabehirbe mituteilen und, wenn ber Enfmiinbdigte
unter elterlicher @etvalt ober unter Bormunbdidaft fteht, anud) bem-
jenigen gefepliden Bertreter zuzuftellen ift, weldem bie Sorge fiir
bie Perfon hesd Entmitndigten juftelit. Jm Falle der Entmimdigung
toegen Geiftesidwide ift nad) § 660 Sap 2 der Befdlup auerdem
bem Enimiimbigten felbft juzuitellen. Dementfprediend ift basd
Snirafttreten ber Enimiinbigung in § 661 AB{. 1 BPL. folgenber-
mafen geregeft: ,Die Entmilndigung wegen eiftedtrantheit tritt,
wenn ber Entmitnbigte unter elterlidjer Getvalt oder unter Bor-
mundfdaft fteft, mit ver Jujtellung ded Befdlufjed an denjenigen
pefeplidhen Bertreter, weldem die Sorge fiiv die Perfon zuftedht,
anderenfalld mit ber Beftellung ded BVormunbed in Wirfamfeit”.
Pagegen fritt nad) § 661 UL 2 bie Enimiindbigung tvegen eiftes-
jchroédye mit ber Buftellung ded Befd)lufied an ben Entmiindigter in
Wirkiamleit.

Ungefichts diefer gefeplichen Regelung fimden fid) im Scrifttunt
wegen ber Anivendbarfeit be3 § 176 ZLO. auf bie Buftellung bes
Entmiinbigungsbejdiufjes brei Meinungen vertreten. Die eine Hilt
pent § 176 PL). fiberhaupt nidht fiiv anwendbarx, fordert alfo, joiveit
nicht Buftellung an den gefebliden Bertreter vorgefdjrieben iff,
Buftellung an ben Entmiindigten felbft (Sprenger in Fiv.Avd).
Bh. 73 . 261; lberforft in Beitidr. . b. Bivilbrogef BD. 14
©. 844 flg.; Friebldnber in Jiv. Ard). Bbd. 86 &. 462; Koll Cut-
mitnbigunggverfafren ©. b3 und n Jeitjdyr. §. b. Bivilprozep BD. 30
©. 248; Qewis Die Entmiindigung Geiftesiranfer &. 243). Die
jweite Meinung will ben § 176 3P 0. ald fatultative BVorfdyift gelten
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fojfen. Die britte, die von Rojenderg Jehrbud) de3 Fivilprozef-
vedis 8. Uufl. ©. 576 (unter Nr. 6) wid von allen fiihrenben Formmen-
taren vertreten toitd (bgl. insbefortbere Stein-Jonad 14, Anfl.
Lorbem. vor § 645 ZRO. Annt. 35) Ldlt ben § 176 fiir antwendbar,
madif indeffer einc Wudnahme bei eijtes{divadien, tweil hier dic
Buftellung on dent Entmitndigten Jelbit borgejdrieben fei. Db biefe
Yusnahme ald geredyifertigt anguerfennen wdre, wenn §176 im
Entmiinbigungdverfahren grundfiplid) entvenbbar ift, braud)t Lier
nid)t unterfudyt gu mwerben, da e3 fid) nidht um eine Entmindigung
wegen Geiftesfchimdche hanbelt.

Die Unfianger ver exften Meinung ftiisen fich, wie bie Revifion,
im mwefentlichen darauj, baB § 176 JPLO. einen anfingigen Redyts-
ftreit botausfebe, wdfrend dem Enimiinbdigungsoverfafren, dad ald
inquijfitorijhed Offiziafverfahren zu befradjten fei, fein eigentlider
HRedytsitreit yoijden jwei Parteien zugrunde liege. Unbere begrinden
biefe Meinung bamit, daf dbad Enimindigungdverfabhren der frei-
willigen Geridhtdharleit zuzuzdhlen jei und daf dafer ver bejtellte
Lertreter nicht Prozefbevollimidytigter im Ginne ber Jivilprozeh-
orbrung fei. Endlidy with audy gelehet, daf nur Parteien cinen
Projepbevollmadytigten haben fdnnten, ber ju Entmiindigende aber
Eeine, aud) feine formafe Parteiftellung einnehme.

Goiweit bdiefe Meinung damit begriinbet wird, baf dad Eni-
mitnbigungdvetfabren der freimwilligen Gerichizbarteit quzusihlen fei,
ift fie unbaltbar. Begrifflich betradjtet mag dad zutreffen. Wllein
Dad pofitive Red)t hat ded Enimiindigungdverfahren ald bejonberes
Perfahren unter die fjtreitige Gerichtsbarfeit eingereift. Daraus
folat, daB qrundjdplid) die allgemeinen Vorfdriften ber §§1 bis
252 BP0, aud) auf bad Entniindigungsverfahren awzutvenden find,
¢3 el benn, baf fidh bie eine ober die andere biefer Borfdriften mit
diefer Berfafirendart nidht vertrigt ober den baftiv bejonberd auf-
geftellten Beftimnumgen weiden muf. SJnivietveit bad eine ober
anbere ber Fall ift, tann nur an Hand jeder eingelnen Veftimmung
ver allgemeinen Bor{dyriften tn threm Berhdlmis su biefer bejonberen
Berfahrensdart gepriifit und entjchicden twerben. Grunbldglidy ift
anjuetfennen, daf a3 Enimiindigungdverfaliren ald ridterlidje
Offigialtatigleit mit inquijitorifdiem Chavalter audgejtaltet ift, vaf
fidy in 1hm Parteien im tedpifhen Sinne bed ordentlidien Progeffed
nicht gegenitberfiehen und bap ein Parteienjtreit in diefem Sinne erxit
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anfingig witd, wenn die Enimindigung mit flage angejoditen mird.
Aui diefen Standpunkt hat fid) ber erfennerde Senat jhon tm Urtel!
pem 11. Genuar 1913 (RG3. Bd. 81 . 193) gejtellt, o audgefithyt
worben ijt, baf angefichtd der befonberen Fegelung bes Betveis-
verfafprens in Entmiinbigungdiachen ein grunbjdblides unbd formaled
Redht bed zu Entmiindigender umd jeines Bertreters, zu den Beweis-
terminen jugezogen unb sugelajien gu werben, nidjt anguerfensen fet
unb baf dle allgemeinen Vejtimmungen itber dte Beweidaufnahime
(§8 3551lg. BBD.) nidht anwendhar feien, weil ber ju Entmitndbigenbe
nicht Paxtei, der beftellte Anmwalt nidht Parteivertreter ober Progef-
bevolimiditigter im Sinne be3 Parteienprogeffed fei. Durdy biefe
Entjdeibung, von der abzuweiden tein Unlah bejteht, wird inbeffen
bie Frage ber Umovendbatleit der allgemeinen Beftimmungen ber
Bivilprogehordnung (8§ 1 bis 262) auf bad Eniminbdigungsverfahren
nicdht berithrt. Tad fie ausiypridt, ift nidyt, baf ber su Entmiindigende
niemal eine, wenn aud) nur formale Parteiftellung im HmblA auf
bie Yntwendbarfeit ber allgemeinen Worfdriften ber Bivilprozeh-
otbrung eimmefmen Fonne, fonbern baf deren allgemeine Be-
ftimmungen iiber die Beweidaufnahme auf ben orbentlidhen Prozel
sugefdinitien Jeten umd bak baber derjenige, ber jid) entgegen ab-
weidenben Borjdrijten ded Entmimdigungsdverfafrens in Yusibung
pont Parteivediten auf jene Beftimmungen Dberufer wolle, Partei
ober Prozefbevollméditigier tm Sinme ved Parteienprogejjes fein
miiffe. Die Auffafjung jedod), daf die allgemeinen Bejtimmungen,
foweit fte pon Parteien Panbeln, im Enimimdigungdverfahren
unanmwendbar feten, wire verfehlt. €3 ift in ber Redytfpredjung an-
genommen tootben, daf im Enimimbigungsverfahren bdie Bor-
{driften {iber bie Ausfdliepung und Ablehnung von Ridtern (RGZ.
Bb. 35 ©. 352), fiher bad Urmenredit (JWW. 1928 &. 3065 K. 3),
tber Termine, Friften und Juftellungen unbd anberes mehr an-
suwenben Jind, obwoll alle diefe Vorfdyriften fid) auf bie Parteien
beziehen ober eine Partei boraudjepen. Dasd gilt namentlid) von den
Buftethmgen. Jbc Begriff und ihre Crjorvernifje Wnnen nur qud
ben allgemeinen Vor{driften der Bivilprogeforbmung entnommen
wetden. Denn auf welde Weife eine Juftellung vorzunehmen ift,
wer Jie au bewertltelligent und an wen fie in erfter Qinie ober erjas-
tweife gu erfolgen fat, favm jid) nur aud diefen BVor{dyriften ergeben,
ba ioweit fiiv ba3 Entmiimbdigungdverfaliren nid)ts Absveidjenbes
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Beftimumt ijt. {msbefondere beantwortet fid) aud) bie fyrage, ob eine
Erfapauftellung suldjfig ijt und an wen fie zu gefdehen hat, im Ent-
miindiqungdverfabren nady ben allgemeinen RWorjdriften (Bayer.
£bLE. in ROVE. Bh. 27 &. 116/117). Der zu Entmitndigende
nimmt injorveit jormale Parteiftellung ein. Hat er feinen Progep-
bevollméditigten aufgeftellt, fo ift die Buftellung an ihu zwar nad den
allgemeinen Bor{driften der Jivilprojefordnung, cber gemdh § 683
BBO. an ihn perfinlidy cher mittels Crfapzufiellung su beivien,
jebod) nidht an feinen etwaigen gejeblidhen Bertreter, da §683 JBO.
vent § 171 baf. audfdhliest. Dat er, tvie hHier, einen Bevolimddtigten
cufgeftellt unb biefen zu allen bad3 Entmiindigungdverfahren be-
treffenben progeffualen Handlungen ermddhtigt, fo ift diefer Bevoll-
médytigte gwar nicht Prozefbevollmddytigter fm Sinne bes Parteien-
prozefles, b. b. er fann nidt Pacteivedite wabrnehmen, die fid) mit
ver Gigenart bed CEnimimbdigungdverfabrend widgt verfragen, aber
aleidhoob! ijt er Bevollmddtigter filr diefe bon bem orbentlicden
Lerfahren abiveichende Prozepart, alfo Prozefbebolimiditigter in
viefem Sinne. Dafer mug die Buftellung gemdf § 176 IPL. an ihn
erfolgen. Der Unwenbung diefer Vorfdrift fteht audy nicht entgegen,
vaf jie von ber Juftellung in einem anbingigen Redytsitreit Hanbelt.
Denn ift einmal nad) dbem Shftem ber Fivilbrogehorbnung das Ent-
mitndigungdverfabren ein Beftandbieil der ordentlidhen fiveitigen
eriditsborfeit, wenn aud eine abiveidende Verfahrendart, jo it
,Der anbingige Redytsftreit”, auj Entmimbigungsjodien angewenbet,
bag anbimgiq gemadite Enimilndigungsverfahren, dad vom Amis-
gericht auf Untvag eingeleitet toird. Selbft auj bem Gebiete ber
freiilligen ®erid)tsbarfeit with mit beaditlichen Griinben bie
Meinung verfocdhien — bie frither audg bad Kammergericht vertreten
hat: Safebuch Bb. 22 A &. 198 —, baf die Buftellungen, welde in
einem anhingigen Verfafren nady § 16 Wb}, 2 FHS. in Gemafheit
per fiir bie Buftellung von Umts wegen geltenden BVorjdriften der
Bivilprogeforbnung zu gefdehen Haben, an ben fitr bad BVerfahren
Bejtellten Bevollmdadtigten erfolgen mitten, um withom zu fein
(§ 176 3RD.), obwohl bort vor eirternt Prozeh ober einer bejonberen
Prozefart itberhaupt nidyt geforocdien werben tann. ©b bdiefe Anfidt
— bie fpiter pom Sammergerid)t aufgegeben tworden tjt: Jahrbud)
Bo. 34A &. 6 — gufrifft, bedarf feiner Enijdjeibung. Bemerfendroert
ift nur, def die Bevenfen bed Fanunergerichtsd gegen bie Unwenbdbar-
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feit des § 176 nid)t davauj gegriindet werden, daf dDort von einent
Janfdngigen Redyisjtreit” und einem ,Progehbevollmadtigten” bie
Mebe ijt. Soldhe Vedenfen werden jogat ausdriidlidy abgelelnt. Eie
oetben bagegen aus § 13 FGG. bergeleitet, wonad) bie Borlegung
ciner fdriftlidien BVollmadt nidi jwingend angeordnet fei (Jobaf
inter Umftdnden Bioeifel rwegen bed tinfangs ber Vollmadt beftehen
fonnten), und wonad) ba3 Gevidht felbft die Redhie ded Bevoll-
mddtigten einjuengen in ber Lage fei. Diefe Bedenten beftefen quf
dem @ebiete bed Jivilprozefied nidit. Hier muf ver BVevollmadhtigte
nach § 80 Y. 1 BRD. die BVevolmidtigung durdy eine {dyiftliche
Bollmad)t nacdyweifer und diefe zu ben Wtten abgeben. Die im gegen-
wirtigen Falle vorgelegte Vollmad)t, die jidh el Projehvolimadt
bezeidnet, exmidytigt aber den Redidanmwalt R. |, zur Filhrung bed
beim Umtdgeridht D. anguftellenden (angeftelliten) Reditzfireits” und
fie gibt biefer Bertretungdmadyt burd) ben Jufap ,,in allen geridi-
liden unbd aufergetichilihen NAngelegenfeiten” einen bejonbers
mweitent Umfang. Der innere Grund be3 § 176 JRL., baf Jich in dex
Hand bes Prozefbevollmadytigten alle Fdben ded Redhidftreitd ver-
einigen follen, trifft aber in gleider Weije a1, mag ber BVevoll-
midtigte u allen etnen Redyisftreit im eigentlihen Ginne be-
treffenben Prozephandlungen ermddtiat fein ober nur su folden in
einem befonberen Berfafren, fofern nur die Vollmadyt — toie fHier —
fiir ba3 BVerfalren a!8 Ganged erteilt wurde. St jonad) § 176 JRO.
aud) anwendbar im Entmilnbigungsvetjafren wegen Verjdwentbung
und Lruntjudit, jo legt dber geriigie Berfahrendmangel nidt vor,
ba bie Bujtellung an Redi3anmalt R. erfolgen mufte. Die Ent-
miinbigung bed ®lagerd ift baher formell witHam gemworden. ...



