57. €dabenderiagforderung geqen Nadlafbenvalter. 2805

57. 1. Stane dber Nadylafherivalter bon cinem jritheren Nadlag-
bertvalter, ber Nadylafbermigen veruntvent Hat, Edadenderjag
berlangen?

2. fommt bdiejer Forderung ein SonfurdBvorredt ju?

BEB. §§1975 flg. KO. §61.

IV. Bivilfenat. Urt. v, 4. Jonuar 1932 {. ©. @. ald Bermelter im
Ronfuts itber bad Bermbgen bes €. (Bell) w. £. als Verwalter ved
RNadjlafies bed . (VL). IV 353/31.

I. fanbgeridt Breslau.
0. Dbexlanbedgerifgt bafelbit,

Der jum Nadylafoerwalter fiber ben Nadhlap bed W, in B. er-
nannte Kaufmann €. Hat burd) exheblidhe Veruntreuungen die Nady
lagmaffe gejdhibigt. {iber fein Bermbgen ift bas Konfurdverfahren
erdffnet und ber Bellagte jum RKonturdverwalter beftellt roorben.
Die pom RKldger, ber [pdter Nadylafverivalter geworden iwvar, im
€. fden Konturdverfahren angemelbete Forberung auj Eeitattung ber
beruntreuten Befrdge Hat ber Bellagte anerfannt; dbed beanfprudte
LBorredt aud §61 Nr. 5 RL. hat ex beftritten. Der Klage auf Feft-
ftellung bed Borrehtd Yaben die Worinftanzen frattgegeben, Die
Fevifion bed Bellagten fiihrie sur bmweifung der HKlage.

®riinbe:

Durdy bie Veruntreuung oon NadilaRbeftonbdteilen hat jid) der
RNadhlafverivalter . einer Pilidhtberlegung {dhulbig gemadt, die ifm
sum Sdebdenderfal nidht nur ben Erben, jonbern aud) ben Nadylaf-
gldubigern gegeniiber perpflichtete. Audy die ben Nadlapaliubigern
suftehenden Sdadenderjapanipritde gelten ald gum Nadjlof gehorend
(§ 1985 WH. 2 in Verh. mit § 1978 2AL{. 2 BEB.). Der gegenmwdrtige
RNadylafverioalter ift alio befugt, biefe Sdjabenserfapanipriide fm
Sonturfe fiber bad Bermdbgen des €. geltend zu maden. Die Parteien
ftreiten nur baritber, ob ber Forberung bes Nadilafverivalterd bad
Borredht aud §61 .5 {§O. gujteht. Die Lorinftangen Haben bdic
Srage bejaht. &ie folgen babei ber Unjid)t ber meiften Erltiuterer
ber Konhindordnung. Jaeger ift jebod) in einem bom Revifions»
Higer porgelegten @Gutadhten von bem in feinem Erlduterungs-
werfe (Mnm. 35 zu §61 KY.) durd) Unfithrung bed § 1975 BEB.
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angebeuteten Stanbpunit abgegangen. Der Anficht ber Vorinftangen
fann, in {ibereinftimmung mit biejem Gutadten, nidt deigetreten
werden.

Nadh §61 Nr. 5 KO, find bevortedhtigt ,die Forderungen ber
finder, ber Miinbel und ber Pflegebefoblenen bed Gemeinjdhulbners
in Anjehung ifresd gefeplic) ber Verwattung dedjelben unterroorfenen
Bermigend”. Wa3 den hier in Betradjt Iommenden Fall der Pileg-
jchaft anlangt, jo fomn von ,Pflegebefolhlenen” nur gejprodien twerbern,
menn e3 fid) um eine fitr ‘Perfonen eingeleitete Pflegihaft Hanbelt,
mwelde die BWertretung ber Pflegebefoblenen burd) ben Pfleger sur
%olge Bat. Diefe Deutung ded Wortlautd bed Gefepes wit durd)
bie Gefepesvorarbeiten beftdtigt. Jn §54 der Konfurdorbnung vom
10. Februar 1877 waren al8 bevorreditigt aufer ben Rindern nux
bie Pflegebefohlenen bed Gemeinfdulbners begeidhnet, weil nimlid)
biejer Begariff {owohl bie unter BVormunbidGaft a3 aud) bie unter
Pilegichaft ftehenben Perfonen umfahte. Die Motive befagen, daf
ba3 BVortedht Plap greifen folle gegen bie ftaatlid) befteliten Bor-
miinber (Tutoren, Kuratoren) in betreff joldien Vermbgens, deffen
Berwaltung fie ald gefepliche Bertreter von Verfiigungdunfdhigen zu
fiihren Baben ufw. Al Grund der BVevorzugung toird angegeben,
bafi ofne jebes Butun ber Kinber und Mitnbel ihr Bermdgen vbon
Redht3 wegen in die Hdnde der Eltern unb bed BVormunbes gelange
(Hahn Mat. &. 247). Daran ift durd) bie Novelle bom 17. Mai 1898,
bie bem § 61 M. b bie jepige Fafjung gegeben hat, grunbdidplicy nichta
gedndbert worben. Die Worte ,ber Mitnbel” find lediglich beshalb
eingefiigt worben, weil {id) bas Bitrgerlidhe Gefepbud) ber Bezeidynung
+Bflegebefohlene” nur fiir Perjonen bebient, fiir die eine Pfleajdhaft
angeotbnet ift (Begr. gum abgednberten § 54).

Hiernad) fept §61 Ne. b K. eine Perfonenpilegfdaft in bem Sinne
voraud, baf ber Pileger als gefeplidier Berireter der Pilegebefoblenen
exfdeint. Dad verfennt aud) bad Berufungagericht nidyt; denn e3 legt
bar, ber Nadylafvermalter fithre lebten Ended nidyt die Gejdifte einer
ausfdlieplid) ©elbftztved gewordenen Bermigendmafje, fonbern die
Gefdifte bed Erben, ber nady wie vor Jnhaber aller zum Nadylaf
gehorenden Redyte und Pflidhten bleibe. Diefe Beurteilung, wonad
ber Nadjlagverwalter Hinjidhtlic) bes Nadlaffed ald gefeblider Ber-
treter be3 Grben angufehen fei, Jtebt inbeffen in Wiberfpruch zu der
ftinbigen Redhtfpredjung ded Reiddgerichtd. Die Ausfithrungen bed
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Berufungdgeridhts treffen roohl auf ben Fall der lediglid) den Fnterefjen
Ded Erben bienenben Nadjlagpilegidaft (§ 1960 BHB.) u, bei der
in ber Tat ber Erbe ald Rilegebefohlener ded NaditaBpilegersd im Sinne
be3 §61 .5 angefehen werben fann (vgl. REF. Bb. 106 ©. 46),
nidyt aber auf ben Fall ber Nachlagverwvaltung. Die Nadlafvermval-
tung wird in § 1975 BADB. ywar aud) ald Nadlafpilegidaft bezeidynet,
aber unter ausbriidlider Hervorhebung ifrer Befonderheit, nimlid)
ifres auf Befriedigung der Nadjlakgliubiger geriditeten bejonderen
Broedes. Diefer Unterjchied sur NachlaBpflegichaft reditfertiat es, auf
pie Nadlafvevivaltung bie Beftimmungen iiber bie Pilegidaft nidt
fdytechtbin, fondbern, abgefehen von bejonbeven Borjdriften, mur in-
foweit anjuwenden, ald nidt die Jivede dber Vefriebigung der Nady-
lafigldubiger ifrex Anivenbung entgegenftehen. Dasd aber fihrt dagu,
pem RNadlofverwalter nidyt Jorohl bie Stellung eined gefeplichen
Bertreterd bed Erben ober ber Nahlafigldnbiger ober beider zuzu-
weilen, ald pielmehr die eined amtlich beftellten Organs zur Ver-
maftung einer fremben Bermigendmalfe mit eigener Parteiftellung
im Rechtsfireit. Die Gtellung bed Nadylafvermwalters ift atfo grund-
fdlich ebenfo aufjufaffen tvie bie be3 RKonbursvermwalterd (REJ.
Bb. 61 ©. 222, Bb. 65 ©. 288, Bb. 72 &.261, Bb.81 €.292, B.88
©. 264). An diefer Beurteilung ift audh gegenitber ben im Shrifttum
bagegen erfhobenen Ungriffen fefizubalten (pgl. Staudinger Fup-
note zu Ymm. IVA und dafeldft unter d zu §19756 BEB.). Bon
biefem Stanbpunlt aus exjdyeint bie rwendung ded § 61 Nr. b {§D.
auf ben Fall ber Nachlagvertoaltung dedhalb ausgefdiloffen, roeil dex
Nadylefoerimalter nidt gefeplicher BVertreter bed Erben ift, diejer thm
alfo nicgt ald , Pilegedefolhlener” gegenitberfieht.

Bt einer anberen, bem Rldger giinjtigen Beurteilung onnte man
nux bued) eine qusbefnende Yuslegung be3 Begriffes der , Pflege-
befoflenen” in §61 Nr. 5 K. gelangen. Hiergegen befiehen jedbod
grundiipliche Bebenten, ba e3 fidh um eine {treng auszulegende Sonber«
porfdrift hanbelt. Die Begriffe , Dienfthezlige” in §61 Ne. 1 K. und
Dffentlidie Wogaben” in Nr. 2 daf. Haben in ber Redhtjpredung bes
Reidzgeridhta jogar einc einengenbe uslegung exfabren (vgl. 3. B.
REB. B, 130 &. 333, Bb. 131 &. 137). HFiir eine ausdehnende An-
wenbung ded §61 Nr. 5 toitrden fid) aber aud leine jadlihen Srinbe
anfithren laffen. Dad Berufungdgericht meint, 3 fei billig, ben Erben
al3 Pflegebefohlenen im Sinne jener Vorjdhrift angufehen, rweil er
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piitlig dent Gumejfen be3 Nadylafivertwalterd audgeliefert und vehalb
befonbers jdustittdig fei. Die Sage bes Erben gegentiber dem Nad)-
lafspertoalter ijt indefjen bod) regelmdfig eine gang anbere alg bie
bes JNiinbels ober der unter einer eigentfiden Pflegidaft jtehenden
Perfon gegeniiber bem Bormund pber bem Pfleger. Der Erbe felbft
fann bie Nadylofvervaltung beantragen (§ 1981 AL 1 BGB.) und
hat fih bann mit der pon ihm gefdafienen Redjtslage abzufinden.
Wird bie Nadjlafverwaltung auf Anivag eined Radylapgldubigers ein-
geleitet, a3 nur unter ben Boraudfepungen bed § 1981 AL, 2 gu-
[&ffig ift, jo muf dod) bie Crvdgung durdigreifen, dbaf ber Erbe ab-
gefeben pom Nadjlap die Berfiigungsfdbigleit behdlt und rechilich
nidt gebinbert ift, bie Tdtigleit dbed NadlaBvermalters im Auge ju
befalten unb bet orbnungsdtvidriger Vermwaltung bas Eingreifen bed
Nadjlakgerichtd su vevanlaffen. Ahntich ift bie Lage bed Exben gegen-
itber dem Berwalter im Nadlaptonfurd und bed Gemeinfduloners
gegeniiber bem Sonfurdvertvalter. So wenig wie in biefen fFdllen
ben Sdjabenserjapforberungen wegen Pilichtwidrigleiten bed fon-
futraverialterd in befjen Ronfurd bad LVorredit bed § 61 Me. b |L.
auftdnbe, {o wentg wire es fadlid geredtfertigt, ben Sdadenderjap-
forderungen gegen ben Nachlafvermwalter biefed Borredt suzuipreden.



